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RESUMO

O presente estudo tem por objetivo primordial isaalas implicagGes juridico-
penais do consentimento conferido por um pacientestado clinico grave (e irreversivel)
ou terminal a um terceiro, para que este |lhezealiprocedimento eutanastico. Para tanto,
a metodologia utilizada € a de pesquisa biblioggaiomparativa, a partir tanto de obras
referenciais das areas de concentracéo do tralzpilbato de doutrinas especificas sobre o
tema da monografia, somadas a legislacdo pertiremterigor. Neste sentido, em um
primeiro momento busca-se compreender com cerfamatiolade a pratica da eutanasia,
inicialmente delimitando o sentido do termo e agmésndo suas mais usuais
classificacdes, para tornar possivel, depois deag@ um necessario escorco histérico da
conduta em si e de seu tratamento legislativo,amexde suas consequéncias de cunho
bioético e de ética médica, bem como de seus aspecidico-penais de maior relevancia.
Em seguida, destina-se estudo especifico ao comseid penalmente relevante. Com
efeito, investiga-se, primeiramente, a origem hiséddo termo, a permitir a elaboracéo de
uma aproximagdo conceitual, tratando-se, posteepta) de sua natureza juridica e das
distingdes fundamentais entre os modelos dualistaoeista do consentimento. Ainda
neste contexto, sdo demarcados os requisitos d&€rsia, validade e eficacia de um
legitimo consentimento do ofendido, e as respextigansequéncias penais de seu
preenchimento, bem ainda as implicacdes juridieasahsentimento em determinadas
conjunturas especiais. Ao termo da andalise do otinsento do ofendido desde a
perspectiva da teoria do delito, € efetuado um destcomparativo do tratamento
dogmatico da aquiescéncia penalmente relevante pelotrinadores nacionais. Por fim,
demonstrado, de um lado, que a eutanasia é pparéeitamente cabivel de um ponto de
vista da bioética e da deontologia médica, bemaaidd outro, que o0 consentimento da
vitima revela-se comportamento apto tanto a afastqmicidade de uma conduta, quanto a
justifica-la, a depender das circunstancias coasygirocura-se responder a questao de se
tal anuéncia é passivel de excluir a responsabidigaenal do individuo que pratica a

eutanasia e, o sendo, em quais condigdes.

Palavras-chave: eutanasia - consentimento do afendlireito a morte - dignidade.
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INTRODUCAO

A vertiginosa evolucao operada nos campos da legiaoe das ciéncias médicas
contribuiu para a manutengéo da vida humana emigfesglantes impensaveis, a0 mesmo
tempo em que impds aos pacientes a sujeicdo amgatas involuntarios e ao
prolongamento artificial de suas fungdes vitaigydai que sem perspectivas reais e
objetivas de recuperacéo de consciéncia e de edstabnento de uma vida de relagdes.

Neste sentido, a parte das discussdes religiosasign éticas e médicas, a
eutandsia surgiu como, para muitas pessoas, a apg& digna de conduta naquelas
circunstancias, nas quais se passa a privilegiantarrupcdo de um sofrimento
desnecessario, em detrimento da conservacdo ihadoraduncionamento do corpo,
situacao que acarreta, ndo obstante seu caratmnénte libertador, diversas implicacdes
juridicas, notadamente na seara criminal, na quptaiica da eutanasia pode ensejar
responsabilizacdo penal a seu autor.

Todavia, tal lI6gica ndo é tao cristalina nos casusque a eutanasia € voluntaria,
ou seja, realizada com o consentimento — e, mué@ass, por meio de pedido expresso —
do paciente, que, de um lado, por sua condi¢camaffwiovocada pelo estado degradado de
saude, ja ndo mais deseja conviver com o sofrimegnisado pela doenca, mas, de outro,
nao consegue, por suas proprias forgas, interroenpigla por meio do suicidio.

Nos casos em que se configurar tal situacdo, @) dejprovocacao da morte de
determinado individuo que, em razdo de seu estadadde, deseje tal resultado — mas
nao seja capaz de executa-lo -, por um terceiro aggeimpelido por um sentimento
altruistico, surge uma questédo de grande relevateieca da criminalizacado da eutanasia,
partindo-se da constatacdo de que tal pratica & aohe atualmente, em nosso pais, como
conduta tipica (precisamente homicidio privilegiadguais as implicacbes penais do
consentimento do ofendido ao agente de uma coedtdaastica?

E é a esta pergunta, fundamentalmente, que serbusaaresposta, com especial
énfase na andlise da possibilidade de disposi¢dohojuridico vida por seu titular. Para
tanto, a presente monografia esta estruturadaéngtandes capitulos, a saber: o primeiro
tratando especificamente da eutanasia, o segumipddi ao estudo do consentimento
penalmente relevante, e o terceiro, finalmente,cddd a integrar os resultados das
pesquisas realizadas separadamente nos iten®eggede modo a possibilitar a resolugcao
do problema a que a monografia se propde.
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1. A EUTANASIA

A vida', no ambito juridico, é considerada garantia basisf tutela confunde-se
com a propria razao de ser do Direito, por coristiiondicdo essencial para a existéncia e
0 exercicio dos demais direitos. A ConstituicaAdRagoublica, ao tratar do direito a vida,
assegura sua intangibilid&d@lesta direcdo, é comum a afirmacédo de que sedeatima
garantia absoluta, que compreende o direito datitupropria vida (e nd&obrea prépria
vida) e o dever do Estado de protegé-la — em caeditm omnesinclusive contra o
préprio ente estatal — de atos contra o direitoppssam Ihe causar dano.

A expressdo “atos contra o direito” sugere instagdanente a possibilidade de
realizacdo, no plano material, de condutas qugaatia vida sem que a ordem juridica as
considere como violagdo a protecao que oferecéa Saraso, por exemplo, de situacdes
que revelassem que o sacrificio da vida alheiareaqguor legitima defeda

Como precisamente leciona AKIA AUXILIADORA DE ALMEIDA MINAHIM®* “a
intangibilidade da vida deve ser entendida de foretativa, porque, algumas vezes, ha
uma tolerancia quanto a certos ataques que ek, sefa por motivos de politica criminal,
seja em razéo de incertezas de natureza ciergifigéoldgica” (2005, p. 70).

Neste diapasao, tém-se percebido hodiernamenteadpres como a liberdade e a
autonomia do individuo caminham para uma afirmag@bre o da existéncia,
compreendida em seu aspecto puramente biolégicoveEdade, passou-se, ja ha algum
tempo, a dar especial énfase a outros aspectag@acemo o instrumental - 0 quanto ela
pode ser socialmente Gtil e o subjetivo - quanto ela vale para seu titwale dizer, se ele
ainda quer viver.

Neste contexto de reflexdo acerca do conteudo igoridio direito a vida

(particularmente, seus fundamentos e limites), apentam para a flexibilizagdo de tal

! Na acepcéo de “conjunto dos fendmenos de todaiesfgarticularmente de nutricdo e de reproducée) q
para os seres que tem um grau elevado de organizga@stende do nascimento (ou da producdo depatén
a morte” (LALANDE, 1993, p. 1210).
2 Art. 5°: “Todos séo iguais perante a lei, semintiéio de qualquer natureza, garantindo-se aodédirasie aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidameliteito a vida, a liberdade, a igualdade, a sega e a
propriedade, nos termos seguintes: (... RABIL, 1988).
3 Art. 23: “N&o ha crime guando o agente praticato:f(...) Il - em legitima defesa” @siL, 1940).
* Professora Adjunta de Direito Penal da Faculda®ideito da Universidade Federal da Bahia, é Mestr
Doutora em Direito Penal pela Universidade FeddwaRio de Janeiro e Doutora em Bioética pela Usidade
Catolica Portuguesa (MaHIM, 2005, p. 7).
® Enquanto “aquilo que tem o seu valor, nd0 em simoe mas como meio para um fim julgado bom, de
qualquer ponto de vista” ALANDE, 1993, p. 1180).
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nocao, surgem os primeiros debates juridicos retesaacerca da mofteutandstica, que,
se de ha muito tempo é realidade nas mais divecgdsdades, ganhou maior notoriedade
a partir da vertiginosa evolucdo operada nos camadscnologia e das ciéncias médicas,
em razao da contribuicdo na manutencdo da vida ianean condicdes até entdo
impensaveis, paralelamente a (consequente) sujedlg#0 pacientes a tratamentos
involuntérios e ao prolongamento artificial de suUasc¢des vitais, ainda que sem
perspectivas reais e objetivas de recuperacdorseiéncia e de restabelecimento de uma
vida de relacdes.

A eutandsia surgiu, nesse sentido, como, para syuitainica opcdo digna de
conduta naquelas circunstancias, nas quais se paps&ilegiar a interrupcdo de um
sofrimento desnecessario em detrimento da conseva@tural do funcionamento do
corpo. Nasceu, assim, ao lado das no¢des de naitteahe de morte provocada por causa
externa (violéncia ou acidente), a ideia de modma Unica solu¢do diante de uma
conjuntura de extrema dor ou agonia. Conjuntura @s¢, a despeito de sua peculiaridade,
acarreta, pela legislacao atualmente em vigor rsigeimplicacdes juridicas - a parte das
discussoes religiosas, morais, éticas e biomédicadadamente na seara criminal, na qual
a pratica da eutandsia pode ensejar responsaboipepal.

Partindo destas premissas, propde-se no presepftulcaestudar, sob uma
perspectiva multidisciplinar, a eutanésia em tamseus aspectos primordiais, a comecar
pela delimitacdo de seu conteudo, passando pelaeada evolucao histérica da pratica
em si, bem como do desenvolvimento de seu trataniegislativo através dos anos, nas
mais diversas sociedades (com destaque paradadmlbrasileira), e que culminard com o
exame critico de suas implicacdes bioéticas (dide edica) e juridico-penais.

1.1.Nocéo geral sobre o tema
1.1.1. Conceito
Derivada do grego em sua composicao etimologisggraficar a morte sem dor ou a

“boa morte”, a eutanasiaelf prefixo que representa “bom”; thanatos substantivo
equivalente a “morte”) costuma ser definida, no pantda medicina, como o ato de

® Aqui simplesmente compreendida como cessacaoitilefinla vida ou da existéncia, sem adentrar-se an
desnecessidade para fins do presente trabalharitérsos de aferigio do momento em que efetivaeneabrre.
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proporcionar morte sem sofrimento a um doente attdmpor afec¢éo incuravel que produz
dores intoleraveis (BMARAES, 2011, p. 24).

Explica MaRIA ELISA VILLAS-BOAS’ (2005, pp. 7 e 8) tratar-se a eutanasia de “morte
provocada, antecipada, por compaixdo, diante doinsmito daquele que se encontra
irremediavelmente enfermo e fadado a um fim lentioleroso” ou, em outras palavras, de
situacao em que um “individuo, geralmente o médiem a interferir no momento da morte,
em nome do bem-estar do paciente, a fim de lidertie- um estado de dor e sofrimento”.

Em consonancia com a doutrina majoritaria sobtenta, a eutanasia € conceituada
por EboMUND MEZGUER' (apud GUIMARAES, 2011, p. 26) como “a pratica de aceleracdo da
morte de um individuo que sofre sem esperancasldacgo, ao Ihe ser subministrado um
meio letal que abrevia seu tormento”. Em orientag@milar, o entendimento do
constitucionalista contemporanems# AFONSO DA SiLva® (2006, p. 202) acerca da
compreensao do termo eutanasia: “a morte que alguévoca em outra pessoa ja em estado
agonico ou pré-agdnico, com o fim de libera-la devigsimo sofrimento, em consequéncia de
doenca tida como incuravel, ou muito penosa, audatosa”.

Por sua vez, BELE MENDES DECARVALHO X (2001, p. 17), reconhecendo ser comum
a definicdo de eutandsia como boa morte, istoglagque se da de forma suave e sem dor
(ausente de sofrimentos fisicos e morais, portaath)erte que seu significado originario de
h& muito se diversificou, ndo mais se limitand@sos terminais e passando a abranger novas
situacOes, tais como as hipoteses relacionadasrea@sn-nascidos com malformacdes
congénitas (eutanasia precoce), aos pacientestadoesgetativo irreversivel, aos incapazes
de se valerem por si mesmos, entre outras.

Nesta mesma linha, IMAHIM (apud GUIMARAES, 2011, p. 27) alerta ser inviavel

atribuir ao termo eutanasia um significado univa@medida em que, apesar de nao se tratar

" Professora Adjunta da Faculdade de Direito da étsidade Federal da Bahia (com Graduacdo, Mes&ado
Doutorado em Direito Publico pela mesma institujc&também graduada em Medicina pela Escola Balana
Medicina e Saude Publica e Especialista em Pealipglio Hospital das Clinicas da UFBA, além de eecc
cargo de Defensora Publica da UnidaL(%s-BOAs, 2005).

8 Jurista alem&o, nascido em 1883 na Basiléia (Beigaorto em 1962. ParaidtorR GABRIEL RODRIGUEZ
(2010, p. 46), “um dos maiores penalistas de tomwsempos. Sua producdo literaria alcancou auge de
originalidade, em grande medida abrindo caminha pdfinalismo (...). Bem certo que a teoria firtalideixou
para tras alguns de seus conceitos, sdo visivdistos do neokantismo, da escaol@oclassicaque MEzZGUER
compos”.

® Professor Titular aposentado da Faculdade det®idei Universidade de S&o Paulo e Procurador dul&ste
S&o Paulo aposentado, é membro fundador e ex-emgsidla Associa¢éo Brasileira de Constitucionalista
Democraticos (GvA, 2006).

19 professora Doutora de Direito Penal da Universidastadual de Maringd (UEM/PR), obteve Doutorado em
Direito Penal pela Universidade de Zaragoza (ES#B) vencedora do V Concurso IBCCRIM de Monografias
Juridicas com a obra “Aspectos juridico-penaisudarésia” (BRVALHO, 2001).
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de tema novo, a complexidade e as multiplas rek&agém 0 mundo metajuridico acabam por
trazer problemas conceituais que se refletem ndsem no alcance da expressao.

A multiplicidade de significados, contudo - nactante as divergéncias havidas com
relacdo a quais situacdes a pratica da eutandardaesdstrita -, esta vinculada aos limites da
ideia de “boa morte”, vale dizer, aos fins a quenado de interrupcao da vida deve servir, de
maneira que é consensual o entendimento de queta mganastica necessariamente deve

ocorrer de maneira suave e tranquila, sem doresfoinento.

1.1.2. Classificagbes

Entendida em sentido amplo, isto €, interpretadegeamente como abreviacdo da
vida, realizada de modo a poupar o paciente desdmrale sofrimento - caracteristica a que
estd necessariamente atrelada e sobre a qual endmdo diverge —, a eutanasia pode ser
classificada em diversas modalidades, com o intietge compreender mais detalhadamente
a abrangéncia de seu conteudo.

Nesta direcdo, a primeira classificacdo comumemigreendida distingue a eutanasia
entrenatural e provocada representando a primeira a morte que sobrevémasetitizacao
de quaisquer artificios, e a segunda, por suaa@zrela que implica o emprego de meios
pelos quais a conduta humana (independentemernte pedprio doente ou de um terceiro)
contribui para a terminacao da vida.

Com relacdo a eutanas@ovocada pode ser realizada de manemtiva (esta
subdividida endireta ou indireta) ou passiva de formaautbnomaou heterbnomaa ultima
podendo servoluntaria ou involuntaria, bem como de modasolutivo ou resolutivo
(libertador, eugénicaou econémicd.

Levando em consideracdo o modo de execucdo, aasidgorovocada € passivel de
ser efetivadativa ou passivamenteA eutanasigpor comissaqou ativa) realiza-se através de
atos de auxilio a morte, quer eliminando ou alid@o sofrimento do moribundo. De acordo
com o fim perseguido pelo autor, a eutanasiea subdivide-se erdireta— nos casos em que
o fim precipuo é o encurtamento da vida do pacipoteneio de atos positivos -alireta —
hipotese que alberga dupla finalidade, sendo aipehaliviar o sofrimento do doente, mas
através de recurso que necessariamente causaviagioede seu tempo de vida.

De outra forma, a eutanaspor omissdo (ou passiva consiste na abstencdo

deliberada da prestacdo de tratamentos médicasaimidinarios, que poderiam prolongar a
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vida do paciente cuja morte é inevitavelmente imti@e(por deterioracdo irreversivel do
estado de saude ou por enfermidade incuravel égieserminal, por exemplo).

No que diz respeito a autoria da eutan@s@ ocada distingue-se entrautbnoma
vale dizer, a que é levada a efeito pelo proprientls sem a ajuda de terceirobggerénoma
a qual resulta de acdo ou participacdo de pesseasas do paciente. Em situagfes como
estas, a eutanasia pode, ainda, quanto ao consettirdo sujeito passivo, seoluntaria
(quando ha permissédo, ou mesmo pedido, da vitimdeogseus representantes legais) ou
involuntaria (nas situacbes que prescindem de tal autorizagdoeg@uerimento, pois ao
préprio agente cabe a decisédo de abreviar, ovan@oyte do individuo em questéao).

No tocante a atitude adotada perante o curso wtalitanasigprovocadapode ser
classificada, ainda, esolutiva(também conhecida ppura, lenitiva, auténticaougenuing e
resolutiva Trata-se a primeira modalidade do auxilio a “marte”, que se concretiza
meramente no sentido de mitigagdo do sofrimenttgvés de assisténcia psicologica,
espiritual ou até mesmo médica (via aplicacdo dendéos), desde que né&o interfira,
absolutamente, no curso vital, ou seja, que nadteesm abreviacédo da vida. Por seu turno, a
segunda espécie, ao reverso, € caracterizadanpaléncia direta sobre o momento da morte,
isto &, reduzindo, no interesse do enfermo, sexoprital.

A eutanasigrovocada resolutivpode ser subdividida, ainda, no que atine ao motivo
gue impulsiona o agente, erarapéutica(ou libertadora), eugénica(ou selecionadora e
econdmica

Sucintamente, na eutanasisertadora o motivo € humanitario, altruistico, e ocorre
por razdes de solidariedade e compaixao para qoessoa que padece, buscando-se eliminar
ou mitigar seu sofrimento. Diferentemente, a ed@slecionadordunda-se na eliminagéo
indolor da vida de pessoas com deficiéncia ou dagengntagiosas e incuraveis e de recem-
nascidos degenerescentes, com o fito de promopestumelhoramento da espécie humana
ao impedir que os alegados males portados porirdigiduos se propaguem por toda
sociedade (via contagio direto ou por meio de hrgenética).

Por sua vez, a eutanastgondmicabaseia-se na morte de pessoas consideradas
invalidas - seja por razao de debilidade fisicanaumtal, seja por motivo de idade avancada -,
com o escopo de livrar a sociedade de pessoasramamente imprestaveis. Fundamenta-se,
neste diapasdo, no convencimento da inutilidadeerdprego de recursos financeiros no
tratamento de sujeitos que ndo possuem prognddtiaecuperacdo (tampouco indicios de

gue sua morte se aproxima), mas que necessitamasgidos sob cuidados intensivos. N&o
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ha, destarte, tanto nesta hipétese, quanto em clEsesigenia, agonia lenta e cruel, nem
proximidade da morte do sujeito passivo, de margpigo uso do vocabulo eutanasia para
caracterizar tais situacdes revela-se improprimdequado.

Para fins do presente trabalho, interessa tdo den@enompreensao do conceito de
eutandsia em seu sentido estrito, vale dizer, dalilm a algumas das classificacbes supra
apresentadas, as quais, em conjunto, refletemndisgglo mais usual atribuido ao vocabulo.
Com efeito, o termeutanasiadoravante sera utilizado apenas para se reféboa morte”
provocada (ndo importando se por comissdo - direta ou italire ou por omissao),
heterbnoma voluntariae resolutiva terapéuticaEm outras palavras, a abreviacdo artificial
da vida de um individuo, provocada por terceiras s@u consentimento e atendendo a seus
interesses, bem ainda com a intencao de elimirfamsmto imposto por condicéo fisica ou

de saude considerada irreversivel no atual esti&gi@iéncias médicas.

1.1.3. Distin¢des: distanasia, ortotanasia e cacotanéasia

Definido o grau de abrangéncia do conteudo do teemt@nasiapara a presente
monografia, convém proceder a sua diferenciacdoetagdo aos conceitos destanasia de
ortotanasiae decacotanasia

Enquanto a eutanasia pode ser compreendida conte@pmacao da morte para afastar
a dor e o sofrimento decorrentes de mal irrevellsem clara oposicdo estd a ideia de
distanasia que compreende o emprego de recursos médico® abjetivo de prolongar ao
méaximo possivel a vida humana. A distanésia, aseimlo, deve ser entendida como o ato de
protrair o processo de falecimento iminente emsgiencontra o paciente terminal, vez que
implica em tratamento inutil. Ndo se prolonga, dest a vida propriamente dita, mas o
processo de morrer ABVALHO, 2001, p. 25). Cumpre ressaltar que a distandsiacsrre
guando ha o emprego imoderado de meios despropaisigpara o0 prolongamento das
fungBes vitais do paciente terminal. Excluidastgmo, as situacdes em que ha utilizagédo
proporcional dos meios de manutencéo da vida, plmdtt qualidade ser averiguada, em um
caso concreto, utilizando-se como critérios o estdd saude do paciente, os custos
despendidos e os desgastes produzidos, em compatagd os resultados possiveis e
esperados do tratamento.

Ortotanasia diversamente, deve ser entendida como a more &Eempo, isto €, sem

interferéncias artificiais, quer para abrevia-laté@asia), quer para prolonga-la (distanasia).
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Diz respeito a abstencdo, supressdo ou limitacadradamento futil, extraordinario ou
desproporcional, que, a despeito do grande cusitt fiemocional ou financeiro suportado
paciente, ndo evitara a proximidade de sua morgeme-se, neste sentido, humanizar o
processo de morrer, sem que se busque ou se peuagudim. Cumpre salientar que
ortotanasia ndo se confunde com eutanasia passivagdida em que nesta o fim da vida é
ocasionado por omissdo de prestacdo de cuidadasiyza Uteis, ordinarios e proporcionais
para evitar a morte do sujeito passivo. Ademaisgti@anto na eutanasia por omissao o
problema reside na licitude do abandono das tésrigf abstencdo acelera sem duvida a
morte, na ortotandsia discute-se a obrigacao @e,ate continuar o tratamento, que supde na
maioria dos casos uma série de inconvenientes RIiZwe maiores que O proprio
prolongamento hipotético de uma vida precaria ecendicdes lamentaveis” fRVALHO,
2001, pp. 28 e 29).

Cacotanasiapor sua vez, é expressado que ainda nao tem uenie mas que foi
proposta pelo italiano IBVANNI BERLINGUER' e significa “provocar a morte de pessoas ou
deixar que elas morram por falta de atendimentongagssidades essenciais a vida, como
alimentos e condi¢des sanitarias e ambientaigLi(ErI, 2009), diferenciando-se, também,

da significacdo de eutanasia ora utilizada.
1.2.Escorco histérico: evolugéo da pratica e de ssarnrento juridico

O vocabuloeutanésiateve origem no século XVII, por obra deAncis BAcON'
(expressamente emnlistoria Vitae e Mortis mas com o conceito ja manifesto anteriormente
em Novum Organuin(GUIMARAES, 2011, p. 30), para denominar o estudo das endedas
incuraveis. Para o filésofo, o final da vida deaeser aceito com serenidade pela razdo. A
despeito de o termo ter sido cunhado apenas naear®16, e ndo obstante os diversos
significados que a partir de entdo passou a ostentaatica da eutanasia, entendida aqui em
sentido lato, remonta aos primordios da civilizacédo

1 Meédico sanitarista, cirurgido e professor de madicocial na Universita di Sassari e de higiengatmlho

na Universita degli Studi di Roma “La Sapienza®sRBINGUER, além de ex-deputado e ex-senador no
Parlamento Italiano (entre 1972 e 1983, e de 1983®2®, respectivamente), € atualmente congresscta
Parlamento Europeu e participa da Comissao sohbermi@antes Sociais da Saude na Organizacdo Muddalial
Saude (OMS) (MRQUES Agéncia Fiocruz de Noticias, 2007).

2 Também conhecido por Bacon de Verulamiafcis BACON nasceu (22 de janeiro de 1561) e morreu (9 de
abril de 1626) na cidade de Londres. E reconhepmiosua atuacdo como politico, filésofo e ensaista,
considerado o fundador da ciéncia moderna, porstéo o autor do primeiro esbog¢o racional de uma
metodologia cientifica, dentre outras contribuic@aPsoN, 2005).
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O ser humano primitivo, que tinha contra si agderda natureza (das intempéries aos
animais selvagens) e necessitava lutar diariampel® vida, era guiado por uma moral
utilitarista®, e se impunha, desta maneira, a obrigacéo deipartex morte dos individuos
que, por motivo de idade ou de saude, eram comsidglinuteis, livrando-lhes da agonia e do
sofrimento (IMENEz DE ASUA, 1929,apud GUIMARAES, 2011, p. 30). Deste modo, entre 0s
povos pretéritos, como os celtas, o designio esti@oderapéutico era também informado e
influenciado por propésitos eugénicos e econdmwediferenciando, portanto, da eutanasia
como a compreendemos hoje.

Da “boa morte” com fins libertadores, isto é, pataiar a dor ou sofrimento de
outrem, tem-se noticias na india antiga, onde esegnente doentes eram conduzidos por
seus parentes até a margem do rio Ganges, e la poaneles asfixiados quase que
completamente, enchendo-lhes as narinas e a bdearide e depois os deixando no leito do
rio sagrado. Com relacdo a civilizacdo egipcia ieacahd relatos da fundacdo, por
CLEOPATRA @ MARCOANTONIO™, de uma academia cujo objetivo era fazer expedérsobre
0S meios menos dolorosos de morrexRZALHO, 2001, p. 33).

Ainda na Antiguidade, a morte d&mSauL’®, descrita nas paginas biblicas (Segundo
Livro dos Reis, Capitulo 1, versiculos 1 a 1&LB\ SAGRADA, 2003, pp. 336 e 337) é citada
como o primeiro relato noticiado de eutanasia, ségw qual o monarca, apés cravar uma
espada em si proprio para ndo cair prisioneironi®igos de guerra, e nao ter éxito na
tentativa ceifar a propria vida, pediu para um &eitd acabar com seu sofrimento, no que foi
atendido.

Na Grécia antiga, a despeito da usualidade diécgréom fins eugénicos — com
contundentes evidéncias de ocorréncia em Esparta gha de Cea, além de reiteradas

13 Utilitarismo: doutrina moral e politica sistematita por BREMY BENTHAM e JHN STUART MILL, para quem

as acbes sao certas na medida em que elas tengeomaver a felicidade (ou bem-estar), sendo que por
felicidade compreende-se tanto a presenca de prpranto a auséncia de dor, e por infelicidadejsiéacia de

dor e a privacéo de prazeraflaANDE, 1993, pp. 1182 e 1183).

MARCO ANTONIO (em latim:Marcus AntoniusRoma, 83 a.C.— Alexandria, 30 a.C.),
célebre militar e politico romano da fase finalRigpublica, iniciou no ano de 41 a. C. — época eendigputava
com OrAvio, filho adotado de E5AR, a sucessé@o no comando de Romano -, uma alialiegpe amorosa com
CLEOPATRA (Cleopatra PhilopatorAlexandria, 69 a.C.— 30 a.C.), Ultima rainhadifzastia de POLOMEU,
general que governou o Egito apds a conquista @opgedo rei AEXANDRE Il da Macedo6nia, unido esta que
gerou trés filhos. MRCO ANTONIO e QEOPATRA suicidaram-se no ano de 30 a. C., ap6s a perdatdid do
Accio, no contexto da guerra contra as forcas dév@®, que culminou com a tomada do Egito e sua
transformacéo em provincia romana.

15 sauL (do hebraico: “pedido a Deus”) é o nome do primeg&i do antigo reino de Israel, filho de®, da
tribo de BENJAMIN. Teria vivido por volta de 1095 a.C. e reinado polarenta anos, conforme a tradicdo
judaico-crista.
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referéncias A Republica de RATA0™ (Livros Ill e V; RATAO, 1949) — a eutanasia
libertadora era habito somente entre os estficgae entendiam como motivo para “o sébio
separar-se da prépria vida” situacbes em que ‘&stestomado por dores demasiado cruéis”
ou “em casos de mutilacdes ou de enfermidadesawneis” (CARVALHO, 2001, pp. 35 e 36).

Diferentemente, em Roma o viés da antecipacdo datemera, sobretudo,
selecionador, sendo notavel a previsédo legal {dimipressamente estabelecido pela Lei das
XII Tabuas; Tabua IV, “1”) que concedia ao ascemelen poder de vida e morte sobre o
descendente nascido doente ou disféfméproximava-se do conceito de eutanasia
libertadora, de outro lado, o chamagmiilice versados césares, um decreto de morte em favor
de lutadores gravemente feridos e que sucumbia@gema nos combates do circo romano.

Antecipar o prazo de vida de combatentes moribsingloccostume, alias, que se
estendeu até a Idade Média, época a partir dagualazdo da grande influéncia da doutrina
crista, tal pratica passou a ser considerada rgpignvez que se entendia que a dor vinha de
Deus e deveria, nesta medida, ser aceita comossgwale Sua vontade. O mandamento do
“ndo mataras” (Exodo, Capitulo 20, versiculo 18LB SAGRADA, 2003, p. 121) era - e
ainda é até os dias de hoje para a Igreja Catlostolica Romana - considerado a mais
importante das licbes de Deus, a qual ndo commxtacdes, mesmo que por motivos de
compaixao e de caridade. Considera tal religido ajneorte e as agruras sdo positivas, na
medida em que aos que suportam tal provacdo dséimareservadas vida nova e saude
espiritual no reino dos ceéus.

Ainda no periodo medieval,A8 TomAs DE AQUINO™® opBe-se & eutanésia por
considerar que representa um triplice atentadonttaoo amor devido a si mesmo,
constituindo uma absoluta falta de caridade parasigo; contra a sociedade, enquanto
simbolo do desprezo pela comunidade, e contraestaliexclusivo de Deus sobre a vida

humana, consistindo uma usurpacao do poder diyir&87).

1% Um dos mais conhecidos e estudados filésofos dérisisRATAO (427-347 a.C.) foi aluno deOBRATESe
professor de RISTOTELES e escreveu em meados do quarto século antesiste,Gra Grécia antiga. Seu
pensamento é em grande medida influenciado pomssfre, bem como porBrRACLITO, por PARMENIDES e
pelos pitagoricos. Juntamente com seu mentor e ssampupilo, ajudou a construir os alicerces dadifia
natural, da ciéncia e da filosofia ocidental. Tuadéon sua obra de diferentes temas, tais comoa étjaolitica, a
metafisica e a teoria do conhecimenteI(&HOUSE SMITH, 2009).
7 Estoicismo é a escola filoséfica d&eNAO DE CITiumM, CLEANTO, CRISIPQ SENECA, EPICTETO € MARCO
AURELIO, que ensinava que o carater moral do sabio &erigh sentido de indiferenca a dor e firmeza deaalm
em oposi¢do aos males da vidalwhANDE, 1993, p. 345).
18« A notably deformed child shall be killed immedigt¢JOHNSON COLEMAN-NORTON, BOURNE, 1961).
19 SAo ToMAS DE AQUINO (1225 — 1274), padre catdlico da ordem Dominicdmiaym dos mais importantes
filésofos e tedlogos da Idade Média. Muito infludo pela escolastica e poRBTOTELES é lembrado até os
dias de hoje por sua sintese das mencionadastteadi§ua principal obr&umma Theologicdrata de Deus, da
Etica catdlica e de CristdloOMASAQUINAS 2009).
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No Estado ideal deHbmas Morus™, descrito em 1516 em sutopia (1981, p. 117
e 118), diferentemente da sociedade imaginada paiAB em A Republica seria oferecido
aos moribundos toda sorte de cuidados e transniittdasa solidariedade, ainda que desta
resultasse, em casos extremos, a antecipacao ¢ cwrstituindo tal forma de libertagéo de

chaga ou de enfermidade um direito do indivfduo

No que atine a discussado acerca do direito dendimiduo de dispor da prépria vida,
esteve mais atrelada a evolugcédo historica do tettondispensado ao suicidio, isto €, a
privacdo da vida pelo proprio individuo. Neste gknta pratica do suicidio foi defendida, ao
longo dos séculos, por culturas - qual a estémapersonalidades - desde®kto AURELIO?
até SHOPENHAUER® -, que entendiam o assassinio de si mesmo comifestagéo do Gnico
direito incontestavel do homem, qual seja, o dpattisla prépria vida (&RvALHO, 2001, p.
41).

De outro lado, em sociedades culturalmente guipeéés ponto de vista utilitarista,
como a grega (preponderantemente) e a romana,cadisuera fato punivel, porquanto
interpretado como violacdo de um dever para constad®, recaindo sobre o cadaver o
castigo de infamia ou mutilacdo. Neste sentido, paotilhavam de tal entendimento

pensadores de extrema relevancia, notadamenteona, §omo PATAO e ARISTOTELES".

20 Thowmas MoORuUS (1478-1535) foi homem de estado, diplomata, escriéddvogado e homem de leis inglés,
tendo ocupado varios cargos publicos, em espelal529 a 1532, o cargo de “Lord Chancellor” derideme
VIl da Inglaterra. E geralmente considerado como dps grandes humanistas do Renascimento, sende nom
marcante, também, da teoria politica da épocadmde MCHIAVELLI (MORUS 1981, pp. 21 a 34).

2L "Os infelizes afetados de males incuraveis recetmetos os consolos, todas as atencdes, todoswissali
morais e fisicos, capazes de lhes tornar a vida sugortavel. Mas quando a esses males incuré/¢ismtsm
sofrimentos atrozes, que ninguém pode suprimiruawigar, padres e magistrados se apresentam anfmei
Ihe levam a exortacdo suprema. Mostram-lhe questiedepojado dos bens e das funcdes da vidaaguian
sendo sobreviver a prépria morte, tornando-se agsimpeso para si € 0s outros. Persuadem-no, eatao,
alimentar mais o0 mal que o devora, e a morrer @solucdo, uma vez que a existéncia ndo é parerd® sima
horrenda tortura. (...) Os que se deixam persya@im fim a seus dias pela abstinéncia voluntaris&u
adormecidos por meio de um narcético mortal, e emrsem se aperceber” ¢dus 1981, p. 117 e 118).

22 MARCO AURELIO (Marcus Aurelius 121-180 d.C.) foi imperador romano do ano de dlsua morte. Sua
producéo filoséfica pode ser encontrada em umac&olele escritos pessoais conhecidaNeditacdes que
reflete a influéncia do estoicismo e, em partigudarfilésofo EPICTETQ, 0 estdico (BLLARS, 2005).

23 ARTHUR SCHOPENHAUER(Danzig, 1788 — Frankfurt, 1860) foi um filosoftemao do século XIX. Ficou
conhecido principalmente como fil6sofo do pessinispor articular uma visdo de mundo que desafialorv
da existéncia. Apesar de nunca ter atingido a f@enautros fildsofos pds-Kantianos comaHFE e HEGEL, seu
pensamento influenciou o trabalho de diversos esfotomo ®MUND FREUD e, notadamente,RFEDRICH
NIETZSCHE Também é reconhecido como o primeiro filésofardle a incorporar 0 pensamento oriental em
seus escritos OXELL, 2011).

24 Discipulo de PATAO, ARISTOTELES(384-322 a.C.) figura entre os maiores fildsofesatios os tempos. Seu
trabalho moldou séculos de estudo filoséfico, destieal da Antiguidade até a Renascenca, e a& dmwjtinua
sendo intensamente pesquisado. Prodigioso pesquigacscritor, RISTOTELES legou extensa obra, cuja
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Os teblogos cristdos — desdaBo AGOSTINHG e ko TOMAS DE AQUINO -, por seu
turno, ndo entendiam a hipétese de disposicaodgaiarvida como um direito do individuo -
muito menos do Estado -, na medida em que acreditdg ainda acreditam, atualmente) que
a vida pertence a Deus, e ndo ao homem — ou a rgaaizacdo politica.

Por este motivo, o tratamento juridico-penal codfe ao suicidio pelo Direito
Canodnico foi por longo periodo equivalente ao dispdo ao homicidio, com sang¢fes para o
suicida, tais quais a privacdo dos sacramentos sefaltura eclesiastica. Discutida nos
Concilios de Arles (452), Orleans (533), Braga [583loledo (693), a punicdo ao suicida
transformou-se definitiva e expressamente em aafatita do Direito Canbnico a partir do
Cédigo de 1917 (canon 1248)sendo mantida até o Cédigo de 1983, a partir udmap
deixou de ser vedado aos suicidas o sepultamastaar

O entendimento de que a vida de um individuo nédepce a si proprio, e a
consequente oposicado e punicdo, pela legislacaddaseao suicidio, perdurou por muitos
séculos, influenciada notadamente pelo Direito @Gexodnos periodos histéricos em que era
consideravel a ascendéncia da Igreja Catdlica st#isgminadas sociedades. Como exemplo
de severidade no tratamento juridico do suicidi@ireito consuetudinario da Baixa ldade
Média (de penas patrimoniais a san¢gfes corpo@ssrdenacdes de Sao Luis (1271), na
Franca (perda do espdlio pelos herdeiros em fav@otierano), as Ordenacdes de Luis XIV
(1670), no mesmo pais (condenaadgerpetuam rei memoriacom puni¢cdes corporais e de
confisco de bens) e@onstitutio Criminalis Theresian@d 768; tratamento infamante do corpo
do suicida). De modo diversoCanstitutio Criminalis Caroling1532), vigente nos paises de
cultura germanica, que tratava o suicidio de maneiais tolerante, a depender de sua
motivacdo, sendo preservado em certos casos anpatd do suicida em favor de seus

herdeiros.

tematica € igualmente ampla, tratando desde adpgianetafisica e a filosofia da mente, até a étammia
politica, estética e retéricaqSIELDS, 2012).

%5 SANTO AGOSTINHO (Aurelius Augustinys354-430 d.C.), foi um escritor, tedlogo, filosadispo da Igreja
Catolica. E reconhecido como uma das figuras nmjsoitantes da filosofia medieval, tendo sido um dos
grandes responsaveis pela inser¢cdo do pensamesgo ga tradicdo cristd e, posteriormente, na thadic
intelectual européia. Dedicou varios de seus escétvontade humana (um tépico central na étiéaymacas a
sua influéncia que o cristianismo ocidental ada@adoutrina do pecado original @MDELSON 2010). Pregava
que o mandamento do “ndo mataras” tem sentido tamtaelacdo a outro homem, quanto em relacéo a si
préprio, porque o que mata a si ndo deixaria damaatiro homem (E8RVALHO, 2001, pp. 41 e 42).

%6 "Can 1240: §1. Ecclesiastica sepultura privanhisj ante mortem aliqua dederint poenitentiae sigha
Notorii apostatae a christiana fide, aut sectaeetiaae vel schismaticae aut sectae massonicageakiusdem
generis societatibus notorie addicti; 2° Excommatinivel interdicti post sententiam condemnatoriagd v
declaratoriam; 3° Qui se ipsi occiderint deliberatmsilio; 4° Mortui in duello aut ex vulnere indelato;

5° Qui mandaverint suum corpus cremationi tratliAii peccatores publici et manifesti. 82. Occutee
praedictis in casibus aliquo dubio, consulatutesipus sinat, Ordinarius; permanente dubio, cadseulturae
ecclesiasticae tradatur, ita tamen ut removeaanmdadum” (\ATICANO, 1917).
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As bases contra a puni¢éo ao suicidio vem a seadkas, de maneira firme, apenas em
1764 por @sARE BEccARrIA?, fundamentando-as nos conceitos utilitaristas éde@ de
individualizacdo da pena - sem, contudo, atingquastdo da (in)disponibilidade da vida:
“Suicidio é crime que parece nao poder admitir penapriamente dita, pois ela s6 poderia
incidir sobre inocentes, ou sobre o corpo friosensivel. Se, neste Ultimo caso, a pena nao ha
de impressionar os vivos mais do que o chicotear estétua, no primeiro caso, ela € injusta
e tirdnica, porque a liberdade politica dos honsepe necessariamente que as penas sejam
estritamente pessoais” €BCARIA, 2009, p. 116). Inspirou, através de seus estudos,
pensamento iluminista, que, exercendo grande imfiaésobre os julgadores da época,
atentava para a inutilidade e a crueldade da porig&uicidio.

IMMANUEL KANT?®, de seu turno, foi excecdo & ideologia predoméndetseu tempo,
por considerar que a liberdade, expoente maximeid® ndo poderia ser empregada na
destruicdo da propria existéncia. Coerente compeiativo categorico que elabora (“age so
segundo maxima tal que possas ao mesmo tempo gquerezla se torne lei universal”), o
filésofo alemdo ndo admite a disponibilidade daayidor entendé-la mais como um dever

para consigo mesmo e para com os outros do que eonbreito, propriamente ditd

27 CESAREBONESANA, Marqués de Beccaria, nasceu na cidade de Mildannode 1738 e |14 também morreu,
em 1793. Tendo estudado Literatura, Filosofia eedtica na Franca, seu pensamento foi notadamente
influenciado pelas leituras deettres Persanesle MONTESQUIEU e De L’Espirit, de HELVETIUS. Conheceu as
agruras do cércere, para onde foi enviado portajinterferéncia paterna, e logo ao sair se ingurgntra as
injusticas dos processos penais em voga, mormsrdé/ersos problemas relacionados com a prisétoyr@asas

e a desproporcéo entre delito e pena. Destas @efaxasceu o livrDei Delitti e delle Peneem que, invocando

a razdo em oposicdo a tradicdo classica, discamérac os julgamentos secretos, 0 juramento impasto
acusado, a tortura, o confisco, a pena infamantielacdo, a desigualdade diante da sangéo e adattecdo
suplicio (BECCARIA, 2009, pp. 13 a 15).

8 IMMANUEL KANT nasceu e morreu (1724-1804) em Konigsberg, nd Atemanha, tendo vivido quase que
inteiramente em sua cidade natal. Fortemente inobddd crencas morais e religiosas do pietismo,agéorda
sdlida educacao crista que recebeu tanto da familanto daCollegium Fridericianumonde estudou, realizou
numerosos trabalhos sobre ciéncia, fisica, mateanétiprincipalmente, filosofia, area a qual meisledicou. E
reconhecido por ter operado, na epistemologia, sim&se entre o racionalismo continental (em queEima
forma de raciocinio dedutivo) e a tradigdo empiimgesa (que valoriza a indugo). E famoso, igeal®, pela
elaboracdo da nogéo de idealismo transcedental sups contribuicdes para a filosofia moradg@aL, 1996,
pp. 13 a 19).

““Uma pessoa que, por uma série de adversidadegoctao desespero e sente desapego a vida, maiesta
bastante em posse da razédo para indagar a si nsesn@o sera talvez contrario ao dever para corseguar
contra a propria vida. Procuremos, agora, saberrmeéxima da sua acdo se poderia tornar em lei ngaivda
natureza. A sua maxima, contudo, € a seguinte:apwr de mim mesmo admito um principio, o de poder
abreviar a minha vida, caso esta, prolongando-seameace mais com desgracas do que me prometaslegr
Trata-se agora de saber se tal principio do amar adesmo pode ser tornar lei universal da natutdaa logo

se vé que uma natureza cuja lei fosse destruida &m virtude do mesmo sentimento cuja determinacéo
suscitar a sua conservacao se contradiria a si ajesiportanto ndo existiria como natureza. Poremriate,
aquela méxima de forma alguma poderia se dar cemaniversal da natureza, e portanto é absolutament
contraria ao principio supremo de todo deveANK, 2005, p. 52).
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Contemporaneamente, inicia-se um processo traoshae descriminalizagdo do
suicidio, com reflexos na Prussia (em 1790), nagadgcom o Codigo Penal de 1791), na
Austria (com oStrafgesetzbucHe 1850), na ltalia (com o Codigo Zanardelli d89)8e na
Inglaterra (com oSuicide Actde 1961). O suicidio, neste periodo, ndo deixasele
considerado imoral e contrario a religido, porémmdewa-se que o Direito Penal ndo é o
instrumento mais adequado para impedi-lo.

Na esteira do processo de humanizacdo das ciépemais, promovido pelos
doutrinadores da Escola ClassfcaRANCESCO CARRARA! também se manifesta contra a
punicdo do suicidio, mas tdo somente por motivaca®veniéncia politica, uma vez que
julgava o assassinio de si mesmo um ato reprov&eelado pela lei natural, ante a
indisponibilidade, em seu entendimento, da vida dnam Por seu turno,EBERBACH™
considerava ser o suicidio contrario ao Direitoramfio do desperdicio, pelo que mata a si

préprio, dagenergiasgue o Estado nele investiu.

No que se refere ao homicidio eutanastico, somemtel884 sdo apresentados 0s
primeiros argumentos juridicos em defesa de suaridesalizacdo, no contexto da

publicacdo da obrd’omicidio-suicidiq de EwRico FERRF®. Na concepcdo do autor, a

%0 N&o houve uma Escola Classica propriamente, eid@mbmo um corpo de doutrina comum, relativamente
ao direito de punir e aos problemas fundamentaissaptados pelo crime e pela san¢éo penal. A deagéo
Escola Classica foi atribuida pelos positivistasnaconotagdo pejorativa, a doutrina que, influedecipelos
postulados do lluminismo, buscava a humanizagddCiatias Penais. Deste movimento filoséfico, qeehd
algum tempo ja se percebia, surgiram duas teopnapignaturalismode ROCIO e o contratualismode
RUSSEAU), que, ndo obstante a oposi¢cdo quanto a origfom@Eamentacao) do Direito (eterna razéo ou acordo
de vontades, respectivamente), coincidiam no esdeacexisténcia de um sistema de normas jurichodsrior

e superior ao Estado — contestando, desta maadggitimidade da tirania estatal. Sdo os maioxpsentes da
Escola ClassicakSAREBECCARIA, FRANCESCOCARRARA € FEUERBACH. (BITENCOURT, 2010, pp. 81 a 86).

3l FRANCESCOCARRARA (1805-1888), foi um jurista italiano do século Xionsiderado o criador da dogmatica
penal. Reconhecido como um dos maiores penalistésdibs 0os tempos, se distinguiu pela légica jcaidbelo
poder de dialética com que exp0s e justificou segmma e pela admirdvel capacidade de sistematizag
Considerava que o crime era composto de uma fésiga fe uma forca moral, o que corresponderia,eemads
atuais, ao elemento objetivo e ao elemento subjefiinha como fundamento bésico o direito natutalpnde
emanavam direitos e deveres, cujo equilibrio calssiestado garantir, e enunciava os principiagsdsde sua
escola como sendo os seguintes: (a) crime é um jenfgico; (b) livre-arbitrio como fundamento da
punibilidade; (c) pena como meio de tutela juridiearetribuicdo da culpa moral; e (d) reserva legal
(BITENCOURT, 2010, pp. 83 e 84).

%2 Considera-se que conmEBERBACH (1775-1833) nasce a moderna ciéncia do DireitcaPea Alemanha.
Jusfilésofo, filiou-se inicialmente aAlT, com seu imperativo categoérico, libertando-se @emmtendendo que

a pena ndo é uma medida retributiva, mas prevemiahorando a teoria d@acao psicolégicaO fundamento

da ameaca, em sua opinido, é a necessidade dersggyuridica, e a execucdo da pena nada maigjéada
concretizacdo da ameaga, que a reafirma e lhergd@lage. Assumiu uma posicdo determinista, dispeltsa
livre-arbitrio para fundamentar o seu sistema. Aglsné de sua autoria a formula latina consagredlasadias

de hojenullum crimen, nulla poena sine le&TENCOURT, 2010, p. 84).

% ENRICO FERRI (1856-1929) consolidou 0 nascimento da Sociold@jiamninal. Sustentou a teoria sobre a
inexisténcia do livre-arbitrio, considerando queeaa ndo se impunha pela capacidade de autodedgéuinla
pessoa, mas pelo fato de ser um membro da sociedadéou a concepgdo de defesa social, através da
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indisponibilidade do bem juridico vida € sustentdapenas do ponto de vista ético e
religioso, mas de forma nenhuma sob o enfoque deit®i Neste sentido, a presenca do
consentimento tanto no homicidio, quanto no auwdbosuicidio, demonstra a existéncia de
um verdadeiro direito de morrer, 0 que permite degcriminalizacdo: “se o Direito a vida é
tangivel e anulavel em certos casos, quer por gartestado (pena de morte), quer por parte
de um particular (legitima defesa, estado de nilzetes), tal direito também pode ser
abdicado ou renunciado por parte de seu titulauN@gkia, 1981,apud CARVALHO, 2001, p.
35 e 36). Mais tarde, em razao das contribuicOasridarias de ERRI, somadas as sucessivas
elaboracdes juridicas sobre o tema, o Codigo Rodeo]1930, reconheceu uma figura
autdbnoma relativa a morte de enfermos terminaig, mena consideravelmente minorada.
Paralelamente, com o lancamento da olbee Freigabe der Vernichtung
lebensunweten Lebensm 1920, pelo penalistaakL BINDING®* em parceria com o médico
psiquiatra AFRED HOCHE™, ganha destaque na Europa a discuss&o acercaati@sa com
fins eugénicos. A publicacdo, que defende a existéde um deliberado direito de matar
individuos cuja vida € considerada sem valor (@ntks terminais, os deficientes mentais de
qualquer espécie, os disformes, 0s inconscientesensiveis etc.), por terem perdido, na
concepcdo dos autores, a condicdo de bem juridieo nrecessidade de protecdo pelo
ordenamento, nao obstante tenha gerado imediatésaepor parte da comunidade médica e
juridica da Alemanha, influenciou diversos profissiis da area da saude no pais, o que
auxiliou na implementacdo do programa nazista denésia selecionadora a partir de
setembro de 1939. De positivo, a0 menos, restamfe@tos no campo judicial, onde se
passou a aceitar, a partir de entdo, a atenuacperdaou o perdao judicial para as pessoas
gue praticassem a eutanasia terapéutica, por ssmitinde piedade e com o consentimento do

interessado.

intimidagao geral e entendia, ao contrario da ¢taigAio de seus colegas da Escola Positiva, que @iandbs
delinquentes era readaptavel@BICOURT, 2010, p. 89).

% Principal expoente corrente histérico-positivange cujos estudos originaram a Escola Técnico-darid
orientacao caracterizada mais como corrente deva€do metodoldgica, do que propriamente uma eseola,
cujo maior mérito foi apontar o verdadeiro objetolireito Penal, qual seja, o crime, como fendnjenidico -,
KARL BINDING (1841-1920) é autor de vastissima e extraordindmaucdo juridica, pertencendo “aqueles
escritores criminalistas que exigem do modo maisiteinte a derivacdo dos conceitos penais dos ifreao
direito positivo, e que, em verdade, a realizanfodaa mais consequente e resoluta. A doutrina glenpartir

de BNDING, desenvolveu os estudos de dogmatica juridicotpgmaorma insuperavel, exercendo enorme
influéncia na doutrina e na legislagdo de varidsgs (RAGOSQ 1985, p. 51).

% ALFRED HOCHE (1865-1943), médico psiquiatra, foi um dos maitiveis arquitetos do movimento alemé&o
pro-eutanasia (com fins selecionadores e econdjniqoe acabou posteriormente adotado pelo nazikieo.
proprio ndo era nazista, tendo se aposentado quandazistas ascenderam ao poder, em 1933, e valtes
energia para a producao de literatura cientifical(M#NSBERGER 1993).
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A discusséo acerca da eutanasia reavivou-se, deiraaefinitiva, a partir da segunda
metade do século XX, em virtude da grande repefiougsrada pela imprensa e pelas midias
ao noticiar casos reais, antes, durante e depas pdocedimentos, suscitando intensa
polémica entre meédicos, juristas, religiosos, mol#, além da prépria sociedade,
promovendo, em maior ou menor medida, a reformiegialacdo de alguns paises em favor
de certas modalidades da morte eutanastica.

Com efeito, a despeito de os ordenamentos juddieomaioria dos paises prever a
atenuacao de pena de homicidio em decorrénciarseobmento do ofendido ou do motivo
piedoso do agente, ou, ainda, de ambos (v. ga,ltAliemanha, Austria, Suica, Coldmbia,
Portugal, Polbnia, Noruega, Dinamarca, Peru, Espafih), poucos sdo aqueles que preveem
regras especificas para o homicidio eutanastiga, m@mitindo-o de maneira direta, seja
garantindo sua impunibilidade. Entre os escassesplos estdo a Holanda, onde a eutanasia
— ativa ou passiva — é considerada licita, comarsecexcepcional e se realizada por médicos
(Decreto de 17 de dezembro de 1993), o Uruguai, pmpssibilita a concessdo de perdao
judicial ao autor de homicidio que atua impelida peotivos humanitarios e mediante
suplicas da vitima (artigo 37 do Codigo Penal)ptape também prevista pelo Codigo Penal

boliviano, que ainda faculta a substituicdo da pseadiouver, por trabalho pessoal (art. 39).

No Brasil, durante os periodos de colénia e Impéérs. XVI, XVIl e XVIII) o
homicidio eutanastico recebeu o0 mesmo tratamentgpdgenal convencional, ndo havendo
qualquer referéncia aos motivos que compelisseigeata, tampouco ao consentimento (ou
requerimento) por parte da vitima. Noutra sendde éotar-se que as Ordenacdes Afonsinas
(1446), Manuelinas (1521) e Filipinas (1603) ndiminavam as condutas de induzimento,
instigac&o ou auxilio ao suicidio.

Diferentemente, o Codigo Criminal do Império (183hssou a prever punicao a
pratica de auxilio ao suicidfy passando também a estipular como circunstaneimante
“ter o delinqiiente commettido o crime para evitaionmal” (art. 18, 8§ 2°), muito embora a
subsuncao do motivo altruistico a tal disposicams®&a imediata, apesar de plausivel.

O Cadigo Penal de 1890, por sua vez, acrescentiguea tipica do auxilio, o

induzimento ao suicidi4 mantendo a mesma previsdo genérica para atendagsena (art.

% Art. 196: “Ajudar alguém a suicidar-se, ou forneltee meios para esse fim com conhecimento de causa
Penas — de prisdo por dous a seis annasigR, 1831).

37 Art. 299: “Induzir, ou ajudar alguem a suicidar-sa para esse fim fornecer-lhe meios, com conhetionde
causa: Pena — de prisdo cellular por dous a qaatros” (BRASIL, 1890).
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42, § 6°F inserida na Lei anterior. A Consolidacéo das LRémais de 1932 ndo trouxe
alteracdes relativas a matéria.

Ja o Cddigo de 1940, atualmente em vigor, acréseen “instigacao” as figuras do
auxilio e do induzimento ao suicidio, estabelecgnducao para tais atos nos casos em que 0
ato se consuma, ou quando da tentativa de suiddidtar lesdo corporal de natureza grave,
com duplicacdo da pena se o crime for praticadonpaotivo egoistico ou se a vitima for
menor, ou, ainda, tiver por qualquer razdo dimiaustia capacidade de resisténcia (art.
122)°. Com relacdo ao tratamento da eutanésia, passetraais favoravel, na medida em
que foi introduzida na Lei previsdo de diminuic&opa&na para agente que cometer o crime de
homicidio impelido por motivo de relevante valocisb ou moral (art. 121, § 18) sendo,
portanto, o primeiro Codigo a considerar a intengabre que impulsiona determinadas
condutas criminosas, para atenuar a sancdo. (BHepasicdo de Motivos de mencionado
diploma legal, como exemplo de motivo de relevardr moral, “a compaixdo ante o
irremediavel sofrimento da vitima” {n39)*}, hipétese que alberga claramente em seu
conteudo a eutanasia.

Percebe-se, a partir da analise da evolucao icstda legislacdo criminal patria, o
nitido progresso do tratamento penal das situag@iesenvolvem o homicidio eutandstico.
N&o obstante tal desenvolvimento, verifica-se, emantdo alguns dos diferentes projetos de
Caodigo Penal que nédo vingaram ao longo da hist@tente do pais, que o avanco da
abordagem legal do tema poderia ter sido maior.

Com efeito, o Projeto Sa Pereira (1928) incluireeas circunstancias atenuantes
genéricas ter o agente cedido “a piedade, provogadasituacdo de irremedidvel de
sofrimento em que estivesse a vitima, e as sudisasifsic)” (art. 130, inciso 1V), bem ainda,

com relacdo ao delito de homicidio, a seguinteadigio: “aquele que matou alguém nas

% Art. 42: “S&o circumstancias attenuantes: (..98Tér o delinquente commettido o crime para evite
maior” (BRASIL, 1890).

39 Art. 122: “Induzir ou instigar alguem a suicida&-su prestar-lhe auxilio para que o faga: Penalus&o, de
dois a seis anos, se o suicidio se consuma; auséerlde um a trés anos, se da tentativa de sureslilta les&o
corporal de natureza grave. Paragrafo Unico. A gethaplicada: | - se o crime é praticado por moégoistico;
Il - se a vitima é menor ou tem diminuida, por qual causa, a capacidade de resisténcirA$R, 1940).

40 Art. 121: “Matar alguem: Pena - reclusé@o, de aeitnte anos. § 1° Se o0 agente comete o crime ielappor
motivo de relevante valor social ou moral, ou sotominio de violenta emocao, logo em seguida astaju
provocacao da vitima, ou juiz pode reduzir a penard sexto a um terco (...)" RBsiL, 1940).

41 «39. Ao lado do homicidio com pena especialmerjeavada, cuida o projeto do homicidio com pena
especialmente atenuada, isto €, o homicidio pdaigaor motivo de relevante valor social, ou marali ‘sob o
dominio de emocéo violenta, logo em seguida a tmjpsovocacdo da vitima'. Por ‘motivo de relevavegor
social ou moral’, o projeto entende significar otivm que, em si mesmo, é aprovado pela moral @raticmo,
por exemplo, a compaixdo ante o irremediavel s@mim da vitima (caso do homicidio eutanasico), a
indignagéo contra um traidor da patria, etcRABIL, 1940).
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condi¢cdes precisas do art. 130, IV, descontar-perametade a pena de prisdo em que
incorrer, podendo o juiz converté-la em detencéaot. (189). Por prever como causas de
atenuacao da sancéo tanto o motivo altruisticoytquapedido da vitima, referido projeto era
muito mais preciso no tratamento penal do homiciglitanastico do que aquele que
efetivamente transformou-se em Ler@@ALHO, 2001, pp. 57 e 58).

Na mesma direcdo, o Anteprojeto de Reforma daeHzspecial do Codigo Penal
(19842 isentava de pena “o médico que, com o consentiméa vitima, ou, na sua
impossibilidade, de ascendente, descendente, @nqug irméo, para eliminar-lhe o
sofrimento, antecipa morte iminente e inevitdvekttda por outro médico” (art. 121, § 3°).
Ao converter-se em Projeto, teve a redacéo do sithpm alterada para: “ndo constitui crime
deixar de manter a vida de alguém, por meio adifise previamente atestada, por dois
meédicos, a morte como iminente e inevitavel, e depee haja consentimento do doente ou,
na sua impossibilidade, de ascendente, descendebi@jge ou irmao”. Nao obstante
vanguardismo com que tratava a matéria, o trabalmais foi encaminhado ao Congresso
Nacional (ARVALHO, 2001, p. 59).

Posteriormente, a Comissao de Juristas do Antprde Reforma da Parte Especial
do Cédigo Penal (1998) valendo-se em grande medida do que produziu ais8am de
1984, tratou duplamente a questdo da eutanasendidd em sentido amplo. Neste sentido,
excluia a ilicitude de conduta compreendida conatamasia, ou seja, a de “deixar de manter
a vida de alguém por meio artificial, se previameeatestada por dois medicos a morte como
iminente e inevitavel, e desde que haja consentomdm paciente, ou na sua impossibilidade,
de ascendente, descendente, conjuge, companheimonaa” (art. 121, 8§ 4°), e concedia
tratamento privilegiado a eutanasia propriamenta @@itiva e direta), vale dizer, quando o
autor de homicidio “agiu por compaixdo, a pedidowvitama, imputavel e maior, para
abreviar-lhe sofrimento fisico insuportavel, eméi@de doenca grave” (art. 121, §'4°)

Por fim, o a Comissédo Revisora do Anteprojeto @fofRna da Parte Especial do

Cédigo PendP, que enviou o resultado final dos trabalhos aog@esso Nacional em 1999,

“2 Trabalho final da Comiss&o de Juristas institpiela Portaria n® 518/1983 do Ministério da Justica.

3 Constituida pela Portaria n° 1.265/1997 do Ministda Justica.

4 Relatério: “(...) O Titulo | — Dos Crimes Contrdassoa — é de grande importancia. A Comissaolveéas
circunstancias, como recomendam os principios deitbiPenal da Culpa, a fim de a individualizacagéna
considerar pormenores relevantes, sugere expleieartanasia tornando-a causa de diminuicéo de gada o
agente agir por compaixdo, a pedido da vitima, téymi e maior, para abreviar-lhe sofrimento fisico
insuportavel, em razdo de doenca grave. De outim kxclui a ilicitude da conduta de quem, em cisténcias
especificadas, ‘deixa de manter a vida de alguémmao artificial, quando a morte for iminente evitavel'.
Essa figura corresponde a ortotanasia®A8L, 1998).

%5 Criada pela Portaria n° 232/1998 do Ministériddstica.
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manteve o tratamento da matéria em dois disposijtivoas foi ainda mais moderna,
conferindo, em ambos, no caso de consentimentadsatis entre os familiares, preferéncia
ao conjuge e ao companheiro em detrimento dos @sctes, dos descendentes e dos irmaos
do paciente, bem ainda estabelecendo, na hipdteseitdnasia ativa direta (art. 121, § 3°)
penas ainda mais brandas que o anterior (“Se « dotacrime é cbnjuge, companheiro,
ascendente, descendente, irmao ou pessoa liga@stpaitos lacos de afeicdo a vitima e agiu
por compaixao, a pedido desta, imputavel e maiodezoito anos, para abreviar-lhe o
sofrimento fisico insuportavel, em razdo de doagreae e em estado terminal, devidamente
diagnosticada. Pena — reclusédo de dois a cincd)ai@RvALHO, 2001, p. 60).

Atualmente, dois projetos em tramite no Congredacional (PLS 116/00 e PLS
524/09) tratam da descriminalizacdo da ortotan&3igrimeiro, ja aprovado pelo Senado e
remetido & Camara dos Deputados, acrescenta o a8&rA ao Codigo Penal, isentando de
punicdo a conduta de “deixar de usar meios despiopais e extraordinarios em situacao de
morte iminente e inevitavel, desde que haja coimmento do paciente ou, em sua
impossibilidade, do cdnjuge, companheiro, ascemgdetéscendente ou irmao” KBsIL,
2000). O ultimo, mais abrangente no tratamentodiiestos do paciente em fase terminal,
permite, caso haja manifestacdo favoravel de sute,pau, na impossibilidade de sua
manifestacdo, da sua familia, ou de representagtd, |la limitacdo ou a suspenséo, pelo
médico, “de procedimentos desproporcionais ou esdiadrios destinados a prolongar
artificialmente a vida” (BAsiL, 2009).

Além dos mencionados projetos de lei que tramiarparlamento federal, destaca-se
o Anteprojeto de Novo Cdédigo Penal de 2012, redaltio trabalho da Comissao de Juristas
instituida pelo Requerimento n® 756/2011 do Sen&dderal (aditado pelo RQS n°
1.034/2011), principalmente pela criacdo de um ppoal especifico para a eutanasia (art.
122§ — em detrimento, portanto, da atual compreens@wocmodalidade privilegiada do
delito de homicidio -, com previsdo de pena de dajsiatro anos de prisdo, e possibilidade
do juiz, “avaliando as circunstancias do caso, bemo a relacdo de parentesco ou estreitos

lacos de afeicdo do agente com a vitima”, deixaraplécar a sancao (8 1°). Ademais,

“® Eutanasia Art. 122: “Matar, por piedade ou compaixdo, pateem estado terminal, imputavel e maior, a
seu pedido, para abreviar-lhe sofrimento fisicopastavel em razédo de doenca grave: Pena — pdsadois a
guatro anos. 8 1° O juiz deixara de aplicar a gamdiando as circunstancias do caso, bem comaeaeide
parentesco ou estreitos lagos de afeicdo do agentea vitima”.Excluséo de ilicitude “8 2° N&o ha crime
guando o agente deixa de fazer uso de meios misfisara manter a vida do paciente em caso de;dagave
irreversivel, e desde que essa circunstancia gateygamente atestada por dois médicos e haja ctmsanto

do paciente, ou, na sua impossibilidade, de asoémddescendente, cdnjuge, companheiro ou irmarAgR,
2012).
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estabelece, no paragrafo segundo, a exclusdo ditadé da ortotanasia, “desde que esta
circunstancia (doenca grave irreversivel) esteggipmente atestada por dois médicos e haja
consentimento do paciente, ou, na sua impossitididde ascendente, descendente, conjuge,
companheiro ou irmao” @siL, 2012). Convém mencionar, ainda, que tanto o paf@g
primeiro, quanto o segundo do art. 122 sdo tamh@icéaeis, nos termos do Anteprojeto, ao
crime de induzimento, instigag&o ou auxilio a sliic(art. 123Y".

Com a mesma orientacdo de tais propostas normatigaque toca a ortotanasia, ja
cuida da questdo o novo regulamento deontolégicmeticina. O Codigo de Etica Médica
vigente, publicado em 2010, permite aos médicaBoaalocdo de acdes terapéuticas inuteis a
pacientes terminais sem possibilidade de “Euréaculdade esta que ja4 era prevista
anteriormente, pela Resolucdo 1.805/2006 do Comsedderal de Mediciffd mas que teve
seus efeitos suspensos por deciséo judicial (em dedutela antecipada) ndo muito tempo
apos a aprovacad A eutanasia em senso estrito, todavia, néo étiisma pela entidade.

De notar-se, em concluséo, que a despeito danptimgresso da discussao académica
sobre a eutanasia, aquela ndo foi acompanhada&ypdrasamento legislativo. Ante a auséncia

atual de previsfes legais expressas sobre a majégaresolvam, ou a0 menos norteiem a

" Induzimento, instigacéo ou auxilio a suicidioArt. 123: “Induzir, instigar ou auxiliar alguéno auicidio:
Pena — prisdo, de dois a seis anos, se 0 suigdiorssuma, e de um a quatro anos, se da tentatulia lesdo
corporal grave, em qualquer grau. § 1° N&o se pueatativa sem que da acéo resulte ao menosdesaoral
grave. § 2° Aplicam-se ao auxilio a suicidio o d&p nos §81° e 2° do artigo anterigkimento de pena “§
3° A pena é aumentada de um terco até a metaderseené cometido por motivo egoistico”.RBsIL, 2012).

“8 Capitulo I. Principios Fundamentais. (...) XXIFNas situacées clinicas irreversiveis e terminaisyédico
evitara a realizacdo de procedimentos diagnosecesapéuticos desnecessarios e propiciara aosnpeisob
sua atencéo todos os cuidados paliativos apromig@oNSELHOFEDERAL DEMEDICINA, 2010).

49 Art, 10 “E permitido ao médico limitar ou suspengrocedimentos e tratamentos que prolonguemaadad
doente em fase terminal, de enfermidade grave weramel, respeitada a vontade da pessoa ou de seu
representante legal. 8 1° O médico tem a obrigagiesclarecer ao doente ou a seu representanteakega
modalidades terapéuticas adequadas para cada@sitig® A deciséo referida naputdeve ser fundamentada

e registrada no prontuério. § 3° E assegurado aatélmu a seu representante legal o direito deitsoluma
segunda opinido médica”. Art. 2°: “O doente corandua receber todos os cuidados necessarios pasa ab
sintomas que levam ao sofrimento, assegurada atéssa integral, o conforto fisico, psiquico, aba
espiritual, inclusive assegurando-lhe o direit@ltia hospitalar’ (ONSELHOFEDERAL DE MEDICINA, 2006).

*° Considerou o Juiz Federal Substituto da 142 Var8etao Judiciaria do Distrito Federal, em dediséioar

nos autos da Acdo Civil Publica, processo n° 2@0003014809-3, que “o aparente conflito entre alugso
questionada e o Cddigo Penal é bastante para mmemh relevancia do argumento do Ministério Pablic
Federal. (...) a mera aparéncia desse conflito fastante para impor a suspensdo da Resolucdo CFM n
1.805/2006, mormente quando se considera que géacia, iniciada com a publicacdo no DOU do dial@8
novembro de 2006, traduz placet do Conselho Federal de Medicina com a pratica rti@tamasia, ou seja,
traduz oplacetdo Conselho Federal de Medicina com a morte dmalé vida de pessoas doentes, fim da vida
essa que é€ irreversivel e ndo pode destarte agumrtducdo final do processo para ser tuteladaifiichente”
(DISTRITO FEDERAL, 2007). Contudo, na sentenga, prolatada em deped®2010 (portanto apds o inicio da
vigéncia do novo Codigo de Etica Médica), lavroe da Resolugdo CFM n. 1.805/2006, que regulamenta a
possibilidade de o médico limitar ou suspender gaonentos e tratamentos que prolonguem a vida dateo

na fase terminal de enfermidades graves e inciganazimente ndo ofende o ordenamento juridicafgstio

que revogou a antecipacdo de tutela anteriormesrieedida e julgou improcedente o pedido do Ministér
Publico Federal, autor da agaagDrITO FEDERAL, 2010).
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resolucao juridica da questéo, resta estuda-la ssiloque da dogmatica penal, para que seja
possivel, no ambito do julgamento de uma situag@creta, atingir-se a decisdo mais
adequada, isto €, mais acertada tecnicamente, and®itn mais proxima dos anseios de

Justica.

1.3.Implicagdes bioéticas e de ética médica

O termo “bioética” (do gregbio: vida; eéthiké ética) significa, etimologicamente,
ética’ da vida. Trata-se de area nova do conhecimentgidsua partir de meados do século
XX, como resultado do estudo das implica¢gfes étieasidas com 0s avangos tecnoldgicos
nos campos das ciéncias biolégicas e da saudezesamke influenciar na duracdo e na
qualidade de vida do homem, quer atraves de tramg3s de 6rgaos, de manipulacdo genética
ou de prolongamento artificial do prazo vital. Posker conceituada como “o estudo
interdisciplinar dos problemas criados pelo proggediomédico, sua repercussdo na
sociedade e seu sistema de valoresR{@LHO, 2001, p. 72).

O nascimento da Bioética € situado pela maioria doutrinadores no periodo
seguinte ao julgamento de Nuremberg, em 1946, @xa&sn que foram reveladas as barbaries
cometidas por médicos nazistas durante o reginggieedespertou a comunidade cientifica
para o perigo do uso da ciéncia para fins inadempid@iomo frutos da reflexado gerada a partir
de tal evento, tem-se a promulgacdo da Declaragéeetdal dos Direitos Humanos, em
1948, que objetivava, no plano da Organizacédo @dgdes Unidas, a formulacédo dos direitos
do ser humano no plano internacional, assim como,1847, a elaboracdo do Cdédigo de
Nuremberg, estabelecendo principios basicos dacardh medicina em geral e da pesquisa
cientifica com humanos, com enfoque na preservdeadignidade do homem e da vida
humana.

O vocabulo “bioética”, todavia, foi cunhado apeeas 1971, com a publicacdo da
obra ‘Bioethics: a bridge to the futute em que o médico oncologista e bibdlogo

estadunidense AN RENSSELAERPOTTER® propde a nova area do conhecimento o estudo do

*l Aqui entendida como “a ciéncia que toma por objetediato os juizos de apreciacdo sobre os atos
qualificados como bons ou maus’a{IaANDE, 1993, pp. 348 e 349).

2 POTTER é até os dias de hoje aclamado como uma impontafeeéncia histérica e de pensamento, tanto por
suas publicagfes recentes, que apontam para unaaguavada tedrica na disciplina, quanto pela lucides
postulados fundamentais de sua obra. Para#R, a bioética deve ser uma disciplina capaz de aanhgy o
desenvolvimento cientifico, com uma vigilancia &tisenta de interesses morais. Em sua opiniddusadi de

um olhar ético deste matiz somente seria posstwal & democratizagdo continua do conhecimento figenti
(DINIZ; GUILHEM, 2005, pp. 13 e 14).
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equilibrio entre tecnociéncia biomédica e a presgi® do homem. Contudo, apesar de
inovadora, a publicacdo deixa de definir problestas especificos e delinear principios (ou
estabelecer meios de resolucdo dos problemas dusétioncretos), relegando ao termo
significado muito aberto e contetdo ainda impreciso

A consolidacdo académica da Bioética iniciou-senap com a publicacdo do
Relatério Belmont, em 1979, que sintetizou o cotbede quatro anos de trabalho da
“Comissdo Nacional para a Protecdo de Sujeitos lHomana Pesquisa Bioética e
Comportamental”, comité instituido pelo Governo eopCongresso estadunidenses em
resposta a uma série de acusacles e escandaldgeadwoa pesquisa cientifica com seres
humanos, e cujo objetivo central era a elaboragdopidncipios éticos, supostamente
universais, que promovessem as bases conceituais [)aterpretacao e resolucao de dilemas
morais envolvendo a pesquisa cientifica.

Neste sentido, em meio a um universo de possibidid, foram eleitos trés principios
pela comissdo, quais sejamspeito pelas pessodespeito a autonomia individual, de um
lado, e protecdo aqueles com autonomia diminuiglayutiro),beneficéncialem dois vieses:
nao causar danos as pessoas e maximizar os besefi@vistos) gustica (enquanto
reconhecimento de necessidades diferentes par@sadee interesses iguais). A justificativa
apresentada pelo grupo era de que todos perteritimstéria do pensamento moral do
ocidente, havendo uma relacdo de dependéncia neiwe eles, fato que garantiria sua
harmonia quando aplicadosI{iz; GUILHEM, 2005, p. 32).

No ambiente de incertezas éticas que dominava io mentifico no periodo, a
divulgacdo do documento significou verdadeiro pigrad para os estudos de ética aplicada,
possibilitando a formalizacdo definitiva da bioaticomo novo campo do conhecimento.
Contudo, somente com a publicacdo do livro “Prilesipla Etica Biomédica”, em 1979, pelo
filoésofo Tom BEAUCHAMP® e pelo tedlogo AMES CHILDRESS™® — cuja proposta era a de
oferecer uma andlise sistematica dos principiosaisiopara aplicacdo no campo da
biomedicina — € que a bioética consolidou sua f@@dca, diante da ideia de que os dilemas
morais poderiam ser mediados através de certagnfentas, os denominados principios
éeticos.

Partindo do trabalho realizado pelo Relatério Beltmoa obra, aproveitando
determinadas conclusdes e revendo outras, estabeajeatro principios éticos como base do

%3 professor de Filosofia e pesquisador na Univedsidie Georgetown (EUA).
* professor de Estudos Religiosos e de Educaciocklédi Universidade de Virginia (EUA), onde também
exerce a fungdo de co-diretor do Centro de PdiitieaSaude.
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que ficou conhecido comdeoria principialista (a) autonomia enquanto respeito a
autodeterminacdo do individuo (desde que ndo eesut danos ou sofrimentos a outras
pessoas); (bdeneficéncia compreendida no sentido estrito, positivo, de imepar 0s
beneficios possiveis ao paciente;{@p maleficénciaisto €, a nocdo de, acima de tudo, ndo
causar danos; e (qiystica, como forma de resolucdo da conflituosa contrg@osentre os
interesses particulares e os da sociedade.

O principio dabeneficiéncid (do latim bonum facerefazer o bem) tem raizes nos
paradigmas estabelecidos por Hipdcrates quandasidmento da medicina. Nesse sentido,
baseia-se na regra da confiabilidade entre o pacem profissional de salde, e enuncia a
obrigatoriedade deste de promover primeiramenteno élaquele, maximizando os beneficios
possiveis. Sua aplicacdo em situacdes eutanasteasla, de forma prevalente, em
circunstancias nas quais o0 paciente ainda é curfyaificando-se, nesta conjuntura, a
aplicacdo de medidas que visam a salvaguardaradaigaciente (v. g. dialise, amputacgdes,
ventilagdo mecanica, transplantes etc.), aindaagagetem algum grau de sofrimento aquele
que padece, em consonancia, inclusive, com o dex@sto pelo art. 32 do Cddigo de Etica
Médica® (CFM, 2010).

Com grande proximidade seméantica esta a ideiaddamaleficénciaisto €, o dever
imposto ao médico de abster-se de prejudicar otdpseja ndo Ihe causando mal de qualquer
espécie, seja minimizando os danos de carater riéneado Em casos de eutanasia, sua face
evidencia-se em circunstancias em que a mortevitamel, e a atuacao dos profissionais de
saude deve visar ao conforto do paciente e amaliviseu sofrimento (cf. paragrafo unico do
art. 41 do CEN’; CFM, 2010).

Por sua vez, o principio @atonomid® (do gregoautos eu; enomos lei) teve origem
apenas na década de 1970 — embora ainda nado siztglna-, quando até entdo era
privilegiado o papel do médico em detrimento doigrae. Consiste na capacidade do

individuo de autogovernar-se, de poder avaliameatodecisées sem restricdes interiores ou

%> Em acepcéo ampla: “acdo de fazer bem aos outrdmq deveres ou as aces morais que VAo al¢mstitm,
e que se chamam mais comumente de caridadeAfDE, 1993, p. 127).

%0 «E vedado ao médico: (...) Art. 32. Deixar de usatos os meios disponiveis de diagnéstico e treéon
cientificamente reconhecidos e a seu alcance, eon & paciente” (CFM, 2010).

57 «¢ vedado ao médico: (...) Art. 41. Abreviar a avido paciente, ainda que a pedido deste ou de seu
representante legal. Paragrafo Unico. Nos casdeeleca incuravel e terminal, deve o médico ofertmbys os
cuidados paliativos disponiveis sem empreender sagiiggnosticas ou terapéuticas indteis ou obstmada
levando sempre em consideracdo a vontade expresgaadente ou, na sua impossibilidade, a de seu
representante legal” (CFM, 2010).
*8 Em termos gerais: “liberdade moral, enquanto estdfato, oposto, por um lado, & escraviddo desilsos,
por outro, a obediéncia sem critica as regras dduta sugeridas por uma autoridade exterioRLANDE, 1993,
p. 115).
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exteriores, o que implica diretamente no respaitonddico a vontade do paciente, ou de seus
representantes, bem como a seus valores moraiengast sendo reconhecido, ainda, o
dominio do paciente sobre sua propria vida e cergssp sua intimidade. Ademais, confere ao
paciente o direito a integridade corporal e psausto €, a garantia de poder ver-se livre de
dores e de perturbacbes psiquicas, além de camtapmormal funcionamento dos 6rgaos e
membros do seu corpo. Na conjuntura de eventuahasia, o exercicio do principio da
autonomia permite que o proprio paciente (ou, geossibilitado, seu representante legal)
participe da escolha do tratamento que sera prestéd sendo recomendavel, no entanto,
gue a decisdo seja tomada unilateralmente, devadia &arga emocional envolvida. Todavia,
tal principio € mitigado em situacdes de iminefmgea de morte, com relagdo as quais o art.
31 do Cédigo de Etica Média(CFM, 2010) imp&e ao médico a decisdo sobre artranto

do paciente, ainda que contrariamente a vontagaf#omo ou de seu representante.

De seu turno, o denominado principio fstica®, ndo obstante a abrangéncia
conceitual do termo se compreendido isoladamertegue tange a Bioética prescreve a
garantia da distribuicdo universal e igualitariss deneficios dos servicos de saude, sem
discriminacdes de qualquer natureza.

Paralelamente a estes quatro principios basitladdioética, ha também outros dois,
de construgdo doutrindria mais recente, vale diaeprincipio daqualidade de videe o
principio dasacralidade da vida humana

Em relac&o ao principio dgualidade de vidacompreende a ideia de que a vida nao
tem valor absoluto, isto €, em si prépria, sende égterminado pela capacidade do ser
humano de realizar certos objetivos ou vivencigerd@nadas situacdes (capacidade do
individuo de auto-experiéncia, comunicacdo comensethantes etc.). Convém ressaltar que
tal preceito nao trata qualidade de vida como $imére vida plena - fisiolégica, psicoldgica
ou emocionalmente -, mas simplesmente estabeleee ma auséncia de determinadas
habilidades e competéncias de necessidade vittahdprimaria, cessa a obrigacdo manter a
vida, notadamente por meio de tratamento penostro€3im, ndo significa que o grau de
desempenho de determinadas funcfes fisicas e ig@a$ogletermina o nivel de respeito

devido a pessoa humana, mas sim que ndo se poligenemr tais fatores na tomada de

%9 £ vedado ao médico: Art. 31. Desrespeitar o thirdio paciente ou de seu representante legal ddirdec
livremente sobre a execucéo de praticas diagnésticderapéuticas, salvo em caso de iminente deaoorte”
(CFM, 2010).

0 Aqui mais no sentido de equidade — “sentimentcuse@ espontaneo do justo e do injusto, sobretudo
enquanto se manifesta na apreciacdo de um cascetmmcparticular” (BLANDE, 1993, p. 314) -, do que de
legalidade.
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deciséo acerca do prolongamento de uma situacapagigese revelar extremamente dolorosa
ao paciente. O aspecto fulcral do principio daidade de vida é o bem-estar do sujeito
passivo, fator altamente considerado nos eventesitd@asia.

No que atine ao principio dsacralidade da vida humanaem origem na tradicéo
judaico-crista, e fixa que “perante o valor da vidamana, considerada como sagrada e
inviolavel, € moralmente inaceitdvel a recusa odeacontinuagdo de cuidados médicos,
lastreada exclusivamente na incapacidade de a gagdgizar plenamente seu potencial
humano” (@QRvVALHO, 2001, p. 80). Cumpre salientar que tal precedpgesar de
aparentemente oposto, ndo € incompativel, mas eomepktar ao principio da qualidade de
vida, na medida em que busca tracgar os limitesideaplicacdo. Nesta direcdo, € equivocada
a interpretacdo de que, de acordo cosaeralidade da vida humanpaenhum tratamento
podera ser interrompido e o mero prolongamento ida fisica é exigido, sem que se
guestione seus objetivos e finalidades. O que fande, de fato, € que a vida humana, nao
estando determinada meramente por interessesigabjeu utilitarios, ndo pode ser tirada
sem uma justificacdo adequada e que € inadequaddaaque se funda exclusivamente
impossibilidade de um enfermo (voltar a) viver pllerente. No que tange a eutanasia (lato
senso), tem implicacdes diretas no sentido derneafia rejeicdo ética aos procedimentos

realizados com finalidades eugénicas.

De conhecimento dos postulados da Bioética e dosipios que norteiam seu estudo,
no que diz respeito as situacdes que envolvam an&si pode-se atingir algumas
conclusdes. Isto porque, ndo obstante as diveesamiifas vezes pertinentes) criticas a teoria
principialista, as mais consisterftedelas apenas tém sentido em situacdes concretgasem
se evidencie um conflito entre os principios, o,qu@no demonstraremos, entendemos nao
ocorrer nos casos de eutanasia, na acepcao (esmwigadelimitamos acima. Ademais, o
movimento de critica ao principialismo, apesar algdmente difundido, ndo foi suficiente
para fazer nascer propostas teodricas alternativas minima aceitacdo da comunidade
cientifica, de maneira que a teoria deaBcHAMP e (HILDRESS muito embora ndo mais
hegemaonica (e limitada, em certos aspectos), andarra os melhores parametros de analise

e julgamento das questdes bioéticas.

®1 Com destaque para a consideracgéo critica de qpeiraspios erigidos por BAUCHAMP e CHILDRESS n&o

cumprem seu papel intrinseco de guiar, de manfaiarge, a acdo do agente moral no processo dadarde
decis@es, por ndo haver definicao tedrica de m#dte conexao e de hierarquia entre tais pringjgiajue cria
uma espécie de disputa, cuja solucdo dependejidgdenentos individuais e subjetivos sobre a ingoaria de
cada um deles (Riz; GUILHEM, pp. 55 a 63).
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Posto isso, apresentam-se as consideracdes pafci@isneira, que a distanasia deve
ser desprezada, refutada, com vistas a evitar Es@oincipio da ndo maleficéncia e infracéo
as normas deontologicas da medicina. Nesta estéodpgo se ateste que a iminéncia da
morte do paciente é inevitavel, todos os esforgogem ser no sentido de diminuir seu
sofrimento.

A segunda, que a promocao do Obito, isto €, quetecipacao artificial da morte
proposta pela eutanasia, a nosso ver, ndo encditas no estagio atual de evolucédo da
Bioética, na medida em que ndo infringe o arcabaldeopreceitos de referida area do
conhecimento. Considerando que o principio da b@ée€ia prima pela promo¢do do bem
do paciente; que o principio da ndo maleficénciplica a supressao ou, subsidiariamente, a
minimizacdo de danos; que o principio da auton@reasupde o respeito do profissional de
saude a vontade do enfermo e de sua familia (dpsel®do seja caso de iminente risco de
morte, que, em nossa interpretacdo, so vale sgetgo revelar-se de maneira repentina ou
inesperada, ndo possibilitando aos interessaddexdief serena sobre a situacédo); que o
principio da justica garante ao acesso do doeqtakguer servico de saude disponivel, a seu
critério, constituindo direito, e ndo dever; quermcipio da qualidade de vida compreende
gue o bem-estar do individuo deve ser fator corsitiena tomada de decisdes médicas; e
que o principio da sacralidade da vida humana poecgue a manutencdo da vida ndo é
dever absoluto, a despeito de seu valor intrinsecdgndo em conta que mencionados
preceitos estdo albergados, direta ou indiretamgmei® Codigo de Etica Médica (CFM,
2010), concluo nao ser a pratica da eutanasidiitegiao menoa priori, desde um ponto de
vista da bioética e da ética médica.

1.4.Implicacdes penais

A despeito das reflexdes de cunho ético-profissiomabioético, que, como
demonstrado, apontam para a adequacdo da pratieutdaasia aos postulados de tais
disciplinas, fato é que, do ponto de vista legdlconduta se subsume ao tipo incriminador do
artigo 121 do atual Cédigo Peffal

N&o obstante tal diploma normativo ndo prevejataréisia como modalidade tipica,

nota-se que referida pratica nao foi ignorada [egislador originario, vez que expressamente

®2 Art 121: “Matar alguém: Pena - recluséo, de seimte anos” (RASIL, 1940).
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mencionada na exposicdo de motivos de citado Cpdayono exemplo de homicidio atenuado
por conta do relevante valor mdralApesar do tratamento privilegiado conferido &arésia

— que, em termos praticos, implica na reducao, mnsexto a um terco, da pena cominada ao
homicidio simple¥ -, mostra-se evidente a vontade do legisladoruarcsminalizag&o.

Neste sentido, convém ressaltar que a legislac&al,ptal como est4, ndo difere
qualquer dos tipos de eutanasia (lato senso), mewné fratamento especifico para os casos de
ortotanasia, atribuindo em mencionadas situacdesstintamente, igual desvalor ao ato de
matar, vale dizer, tendo em conta a piedade quelsigna as acdes desta natureza (e que €
inerente a ambas), mas desconsiderando suas esgadds.

Em termos de jurisprudéncia, como bem naitzr¥rR GABRIEL RODRIGUEZ” (2008, p.
366), pouco ha para conferir uma hermenéutica ataalizada a tais figuras juridicas, bem
como para divergir da interpretacdo concedida Eposicdo de Motivos elaborada na
década de 1940. Todavia, uma analise sistémicadgémamento juridico patrio, somada a um
estudo mais aprofundado de tais questdes desdespeptiva da dogmatica penal, permite

atingir conclusdes diversas daquelas que se exuladatra fria do Codigo.

No que toca a ortotanasia, temos, em um primeinm@mdo, que a conduta do agente
€ considerada omissiva, porquanto o ato de destiggmou retirada de equipamentos (ou de
medicamentos), que mantém um enfermo com suas dangifais preservadas, configura
omissdo de atividade terapéutica. O resultado nmuréeinevitavelmente sobrevira, decorre
neste caso de uma comissao por omissao que, anariista, € juridicamente relevante.

Todavia, ndo se pode olvidar que referida omissaprdfissional de salude, naquela
conjuntura, € irrelevante para o resultado, o qegatui da posicédo de garante (“guem devia

ou podia agir para impedir o resultad8”)E certo que em situacdes ordinarias o médico tem

63 “39. Ao lado do homicidio com pena especialmemgeawada, cuida o projeto do homicidio com pena
especialmente atenuada, isto €, o homicidio pdaigzor motivo de relevante valor social, ou marali ‘sob o
dominio de emocéo violenta, logo em seguida a tmjpsovocacdo da vitima'. Por ‘motivo de relevaveador
social, ou moral’, o projeto entende significar otivo que, em si mesmo, é aprovado pela moralgaratiomo,
por exemplo, a compaixdo ante o irremediavel sefnitm da vitima (caso do homicidio eutanastico)” (...
(BRASIL, 2008, p. 23).

% Art. 121 “(...) 8 1° Se o agente comete o crimpelido por motivo de relevante valor social ou ahoou sob
o dominio de violenta emocao, logo em seguidasiajprovocacao da vitima, ou juiz pode reduzierapde
um sexto a um tergo” @BasiL, 1940).

® professor Doutor de Direito Penal da Faculdad®idgito de Ribeirdo Preto da Universidade de SaddPa
(RODRIGUEZ 2010).

Art. 13: “O resultado, de que depende a existédoiarime, somente é imputavel a quem lhe deu causa
Considera-se causa a agcdo ou omissdao sem a qesulbado ndo teria ocorrido. (...) 8-2A omissao é
penalmente relevante quando o omitente devia eapaglr para evitar o resultado. O dever de agurize a
quem: a) tenha por lei obrigacdo de cuidado, p#oteqgu vigilancia; b) de outra forma, assumiu a
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o dever legal de agir no sentido da preservacaadda Contudo, no caso de um paciente
terminal (incuravel, portanto), ndo pode, ainda gggm o queira, impedir o resultado morte.
N&o causadora do evento a ser evitado (morte doteldgerminal), a conduta omissiva &
atipica e, portanto, nédo ha delito.

Ademais, ainda que fosse considerada tipica acpradie ortotanasia, jamais
configuraria crime, ao menos no estado de Sdo Ppatoconsistir em exercicio regular de
direito do paciente, por forca do art. 2° da Leaesal n® 10.241/1988 Tal dispositivo legal,
cuidando dos direitos dos usuarios dos servicasedoes de salude em mencionada unidade
federativa, garante aos pacientes ndo so a faauttlgccom a adequada informacao, consentir
ou recusar, de forma livre e voluntaria, proceditoerdiagnésticos ou terapéuticos (inciso
VII)®8 mas também a de rejeitar tratamentos dolorosoexttaordinarios para tentar
prolongar a vida (inciso XXIIPP, assim como a de escolher o local de sua mortésgin
XXIV) °. Afastada, destarte, diante do teor de tais piesisegais, a ilicitude da conduta,
pois, como leciona BORIGUEZ, “é da ciéncia juridica que, qualquer que sejarargsso
hermenéutico utilizado, uma mesma conduta ndo pedeao mesmo tempo proibida e
permitida, dai que o Direito penal ndo pode fungiocomo instrumento de coercdo ao
exercicio dos direitos” (2010, p. 252).

Além do mais, crime ndo nos parece ser também dtope vista da culpabilidade.
Isto por considerarmos ser a abstencdo de terapitss, ou que induzam a um excessivo
sofrimento, a atitude que (socialmente) se espeamdmeédico diante de um doente terminal.
Assim sendo, estaria caracterizada a inexigibieddd conduta diversa, como fundamento
para a exclusao da culpabilidade do profissional.

Apesar de a inexigibilidade de outra conduta ctuisfiigura de dificil conceituacéo,
além de modalidade ndo disposta expressamenteies ileegavel que o atual estagio de
complexidade das relacdes sociais ndo permite gudenamento juridico exaura as
hipoteses de exculpacdo do agente em razdo domgnavado de reprovagédo de sua conduta.
Bem por isso, assereOBRIGUEZ que “0 reconhecimento da inexigibilidade de coadut

diversa como causa supralegal de exculpacédo deste gxiando o juiz contar com elementos

responsabilidade de impedir o resultado; c) comcsguportamento anterior, criou o risco da ocor@rin
resultado” (RASIL, 1940).

67 Art. 2°: “SHo direitos dos usudrios dos servigcessdide no Estado de S&o Paulo: | - ter um atentbme
digno, atencioso e respeitoso; (...)5{BDo DESAO PAULO, 1999).

88 “y/|I - consentir ou recusar, de forma livre, volana e esclarecida, com adequada informag&o, girneatos
diagnosticos ou terapéuticos a serem nele reabZzg#9TADO DESAO PAULO, 1999).

89 «XXIIl - recusar tratamentos dolorosos ou extranégios para tentar prolongar a vida”s(Bpo DE SAO
PauLO, 1999).

704X XIV - optar pelo local de morte” (§&rADO DESAO PAULO, 1999).
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suficientes para demonstrar que a conduta do agéted reprovavel e, em tese, ndo séo
poucas as ocasides em que essa situacdo poderoBmpenderd de uma fundamentagéo
convincente, que exponha o critério de culpabikdadotado, o0 modo de sua afericdo e as
circunstancias colhidas durante o processo. Conse jdisse, o Direito penal cada vez mais
necessitara, para sua pratica, de argumentacdoneadejo da teoria, em decorréncia da
complexidade — irreversivel — que o sistema saiegdnca. Sem prescindir da seguranca
juridica, que somente se flexibilipeo red (2010, p. 297).

No que diz respeito a eutandsia, em senso esteiocarater delituoso pareegyriori,
mais evidente, em razdo da inequivoca presencaoldodd matar, que, nada obstante o
motivo piedoso, caracteriza a tipicidade da conddtdrossim, ndo se vislumbra em referida
situacao a presenca de qualquer céagal de justificacdo ou excludente de culpabilidade.

A configuracdo do estado de necessidade em taimesitiéncias, hipotese aventada por
alguns autores (cf. @GVMARAES, 2011, pp. 239 e 240), apesar de argumentativ@ment
plausivel, soa interpretativamente forcosa, alénditieil afericdo pratica. Com efeito, nos
parece que, diante da ponderacdo de interesseltarda$ nas situacoes de eutanasia, o
sacrificio da vida, bem juridiébde mais alta valoracdo pelo ordenamento, ndoférfwel ao
bem-estar e a dignidade do paciente, até porqueasos tais, estes ndo seriam preservados
quando sobreviesse a lesdo aquele. Em outras aslaam a interrup¢do da vida, ndo seriam
salvos de perigo o bem-estar e a dignidade doranfga que com a morte nenhum destes
interesses subsistiria. Desta feita, tal desfedm, nosso entendimento, impediria a
justificacdo da eutanasia em virtude de supostalesie necessidade.

Na analise da culpabilidade, também se revela pooesistente o argumento de que,
em razao da conjuntura de piedade e de desespaterrapcao da vida ndo seria reprovavel.
Isto porque, a parte da fragilidade do institutongigibilidade de conduta diversa no Direito
Penal brasileiro, que acima delineamos, para talsacaexculpante se caracterizar,
imprescindivel seria a relativizacdo do respeitoda humana (bem juridico protegido pelo
tipo penal a que se subsume a conduta eutanastice)fazdo das circunstancias que
motivaram o0 agente, 0 que, novamente, impendenmraleracdo de valores a que nos

referimos alhures — tarefa complexa e cuja resolugds parece (em consonancia com a

" N&o obstante a reconhecida controvérsia doutsndcerca do conceito de bem juridico, ora adotamnos
definicao classica, da lavra dewks WELZEL (citada por RADO, 2011, p. 44): “bem vital da comunidade, ou do
individuo, que por sua significagcao social € prickeguridicamente”.
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doutrina e a jurisprudéncia dominantes), como jd@naimos, pender para a prevaléncia da
inviolabilidad€” do direito & vida.

Ademais da analise da eutanasia sob o prisma da tiw delito, a Constituicdo da
Republica, segundo alguns doutrinadores (sRA®sq 2006), contemplaria a possibilidade
da eutanasia em suas diversas modalidades, aocaamortignidade humana como valor
basilar do ordenamento juridico e ao garantir ertiade de autodeterminacédo como direito
fundamental do cidaddo, que compreenderia a fagelda interromper um sofrimento inutil
por meio da abreviacdo da vidaDeste modo, aqueles que, imbuidos de um espuieito
compaixao e de respeito auxiliassem os enfermtarjaa agindo em conformidade com as
garantias fundamentais e qualquer hipétese de #mmigua conduta seria inconstituciéhal
Isto porquanto, na colisédo dos direitos a vidalierdade, surgiria o direito a morte digna
com base na concepcéo de dignidade da pessoa tiadses direitos (Bs, 2012, p. 210).
Em contraponto, argumenta-se que ndo bastariamnmsgios constitucionais para garantir a
impunibilidade aos que eliminam o sofrimento alhei@vés de métodos eutanasticos, sendo
imperativa a explicitacdo de tais praticas pel#slagio infraconstitucion&l (GARcIA, 2007,

p. 269).

2 Aqui no sentido proposto pordRERTO DIAS: “A expressdo ‘inviolabilidade do direito & vidapnsagrada
constitucionalmente, ndo indica que a vida é unedeara consigo mesmo e para com 0S outros, tampouc
pode ser entendida como um direito absoluto, imdis@l e irrenunciavel. Nos termos da Constituicdo,
‘inviolabilidade’ de tal direito significa que elgo tem conteddo econdmico patrimonial e, mais wnigso,
ninguém pode ser privado dele arbitrariamente. &lesstido é que ele deve ser entendido como inuigglo
ninguém pode dispor da vida de outrem” (2012, g@.€.123).
8 «(_.) Portanto, uma tese melhor é que o CédigoaP deve ser interpretado a luz da Constituicéb, s
principios como o da dignidade da pessoa humana @a diberdade. A liberdade envolve direito a
autodeterminacdo, desde que o exercicio dessaldifberseja lucido e ndo interfira no direito de wu&a
pessoa. O segundo principio que legitima a resolagéida dignidade da pessoa humana, que compresdéoe
do direito a uma vida, o direito a uma morte digw@o ha nenhuma davida, nem ética nem juridicaz albs
valores sociais e dos principios constitucionagsgde a ortotanasia é legitima. (...) Suicidiostissi e eutanasia
envolvem riscos importantes, portanto devem serades de uma cautela muito particular. Porém, cdisse,
ética e juridicamente elas podem realizar adequedimvalores constitucionais, pelas mesmas razfies,
respeitar a vontade do paciente, quando ela pessaaifestada, e o sofrimento seja insuportawel. &favor
da eutandsia e do suicidio assistido, se tomadis @autelas” (BRROSQ 2006).
™ 0 C6digo Penal, quando comina pena para o criménamicidio, vale-se de um meio adequado para
promover o fim perseguido, qual seja, preservada & inibir mortes arbitrarias. O meio utilizaddém disso,
parece necessario a consecucéo de tais fins,denise os atualmente conhecidos, esse tem sidiedéthbecomo
0 Menos oneroso para os destinatarios da norma.ddatesconsiderar a liberdade do paciente, suzepoao
de vida e dignidade, impondo que a pessoa vivaaljger custo, a interpretacdo da lei penal querégrsses
valores causa desvantagens superiores aos besafi@oproporciona. Em sintese, ndo se mostra mmiopat.
N&o passa pelo crivo da ponderacaoa@)2012, p. 212).

° Reserva, alids, feita pelo proprio constitucicstali LUiS ROBERTO BARROSO (2006): “FOLHA - A
Constituicdo brasileira permite a eutanasia e ddioi assistidoBARROSO - Eu acho. Mas essa é uma matéria
sobre a qual o legislador ordinario deveria prorarrge. Nao creio que haja impedimento constituaion
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Sem se contrapor a conclusdo atingida pelos codstitalistas com relacdo a
(in)constitucionalidade da criminalizacdo da eusama& com que concordamos e a que
aderimos -, bem ainda sem contrariar as ressabfasatlas pelos que a ela se opde — as quais
julgamos pertinentes -, entendemos, valendo-nasydponto de vista pragmatico, que nédo é
necessario recorrer as sofisticadas (e muitas vaeedificil aplicagcdo pratica) teorias de
solugéo dos conflitos de colisdo de direitos funelatais, uma vez que, a partir de uma
analise sob a perspectiva da dogmatica penal, @dbegar ao mesmo resultado, de maneira
mais simples e contundente, muito embora ndo nesiémica.

Trata-se, com efeito, do estudo da eutanasia (es@uplica também a ortotanasia)
ainda sob o prisma da teoria do delito, mas des&a eom enfoque particular no

consentimento dos pacientes, ao qual nos dedicaretgiramente no capitulo a seguir.
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2. O CONSENTIMENTO DA VITIMA

Nas fases primitivas da civilizacdo, época emigearistia um Estado suficientemente
forte para superar os impetos individualistas adosems e impor o Direito acima da vontade
dos particulares, o meio de resolugcédo de contragesa a autotutela, que se exteriorizava,
em termos de punicdo penal, na forma de vingarigadar, na qual a prépria vitiffeou seus
familiares eram os responsaveis pela imposica@eug#o da pena.

Mais adiante, com o desenvolvimento do Estado ralgdamente, do Direito Penal, o
crime passou a ser compreendido como conduta quérasd danos apenas a vitima, mas a
toda a sociedade, de forma que o monopdlio do pmdetivo passou a ser estatal.

Na esteira da tecniciza¢do do Direito Penal — tastd de sua prépria evolugéo -, a
importancia da vitima foi sobremaneira diminuidasgando a ocupar posicéo coadjuvante na
teoria do delito, em detrimento do agente, a quaami dirigidas todas as atencgdes, quer nos
ambitos penal ou processual penal, quer na seldte@ariminal. Neste contexto, olvidou-se
da interacdo entre o autor e ofendidpara priorizar o entendimento de que, enquanielaq
atua, este permanece inerte.

Nos ultimos tempos, contudo, tem-se evidenciado nrem@scobertala vitima, isto €,
um “movimento vitimolégico®™, que a despeito de sua origem na Criminol8gia
(principalmente a partir de quando esta voltou sataacdes ao estabelecimento de novos
mecanismos de reparacao dos danos sofridos p&taas), passou a influir no Direito Penal.

Tais estudos criminolégicos deram origemviimologid®, que exerceu notavel

influéncia na dogmatica penal, edificando a distiptonhecida povitimodogmatic&’, cujo

% Aqui entendida no sentidaridico-penal-restritivg proposto por EGARD DE MOURA BITTENCOURT (citado
por QLIVEIRA, 1999, p. 78): “o individuo que sofre diretamesdeconsequéncias da violacdo da norma penal”.
" Para HEITOR PIEDADE JUNIOR (apud OLIVEIRA, 1999, p. 79), a boa técnica recomenda a utilizagépalavra
vitima, em se tratando de crimes contra a pessoa; dapafandidg em se tratando de crimes contra a honra; e,
por fim, da palavralesado nos crimes patrimoniais. Todavia, no &mbito destanografia, tal rigor
terminoldgico, que ndo se faz presente nem mesmBaadigo Penal brasileiro, ndo se justifica. Ficaeste
sentido, abrangidas as expressd@iesdidoe lesadopelo conteido seméntico do termitima- na definicdo que
adotamos e que é apresentada logo acima -, maleaypal serdo doravante utilizadas indistintamente
8 Manifesto, por exemplo, além da farta bibliograéaente a respeito do tema, pela “presenca caasem
nivel mundial, da tematica vitimolégica em semiogri congressos e simpdésios; a criacdo de diversas
organizacfes governamentais e ndo-governamentgsothzdo a vitima; as noticias de reformas leijisks e
projetos centrados na preocupacdo com a criacdnediddas penais que atendam aos interesses da tima
ainda, as constantes referéncias feitas as vitimasgocumentos internacionais”l{CeIRA, 1999, p. 57).
" A qual, para BRGIO SALOMAO SHECAIRA, “ocupa-se (...) do estudo do delito, do delindgeieda vitima e do
controle social do delito e, para tanto, lanca méam objeto empirico e interdisciplinar. Diferanente do
Direito Penal, a criminologia pretende conheceeaidade para explica-la, enquanto aquela ciénalara,
ordena e orienta a realidade, com o apoio de ur@de critérios axiologicos” (&CAIRA, 2011, p. 49).
% para fins do presente trabalho, compreendida ermasepcéo tradicional, de estudo cientifico danitile
crimes (QIVEIRA, 1999, pp. 72 a 74).
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estudo tem por objeto a responsabilidade recipeota@ o agente e a vitima, e se realiza
através de uma valoragéo da possivel incidénc@odgportamento desta na determinacéo da
responsabilidade penal daquele, partindo do pressupe que o ofendido ndo apresenta uma
posicdo passiva frente ao crime, podendo até mesomzorrer com O autor para
caracterizagao do delito (ca, 2005, p. 740).

Nesse sentido, a vitimodogmatica é regida pelacfpia vitimolégico segundo o qual
a tutela penal oferecida pelo Estado ndo é apagpraas casos em que a vitima ndo merece
ou ndo necessita de protecdo, devendo, portantelisgnada. Assim, para que o autor
responda penalmente por sua conduta, mostra-sessdeice a existéncia de uma
correspondéncia entre a necessidade de sua pumigdoecessidade de protecdo a vitima.
Ademais, a partir de tal disciplina as propriasrdgdes de autor, de vitima, e até mesmo de
delito perdem seu sentido classico, na medida eeéqu ofendido quem decide o que é e o
que ndo é crime no caso concretoch, 2005, p. 740).

E é no contexto da vitimodogmatica que o consemimencontra-se inserido,
porquanto representa a permissdo, por parte dgretensa vitima, da ingeréncia de terceiros
em seus bens juridicos relevantes, varios dos quenslmente protegidos. A partir do
pressuposto de que autor e vitima se interrelaciamaambito da pratica delitiva, permite-se
gue a responsabilidade penal do primeiro possdisénuida, ou mesmo excluida, a depender
do comportamento do ultimo.

Necessario assinalar que a vitima que hoje despontampo do direito penal ndo € a
mesma vitima dos primérdios da histéria. A elarorsomados os atributos que integram a
“dignidade da pessoa humana”, nas exatas acepghtargéncia conferidas ao termo pelo
art. 1° da Constituicdo da Repubffcaema, alias, de elevada relevancia para as @sestd
bioéticas, como a eutanasia.

Partindo das premissas ora colocadas € que o presapitulo se desenvolvera, ao
estudar, neste primeiro momento, o instituto deseatimento do ofendido em seus variados
aspectos, o que permitirh, em oportunidade postecmieja-lo com a hipotese de morte

eutanastica, realizando, assim, a analise queséoatigsta monografia.

8. WINFRIED HASSAMER (citado por QIVEIRA, 1999, p. 133), apresenta seu questionamentoatetitreste
momento é de se perguntar que protecdo merece mnjubiglico cuja tutela ndo interessa ao Unicoditaesse
bem, seja porque ele préprio o coloca em perigparque renuncia a sua protecao”.

Art. 1°: “A Republica Federativa do Brasil, fornaagela unido indissoluvel dos Estados e Municipia®
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democoatie Direito e tem como fundamentos: | - a sobardhi a
cidadania; Ill - a dignidade da pessoa humany; (BRASIL, 1988).
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2.1.Nocéao geral sobre o tema
2.1.1. Origem histérica e aproximacéao conceitual

A origem do consentimento no Direito Penal reméngessagem do Dige8idD. 47,

10 de iniur. 1 8 5hulla iniuria est quae in volentem fi§to que se faz com a vontade do
lesado ndo constitui injusto”), de autoria derldno®®, que se tornou mais conhecida pelo
brocardo latinovolenti non fit iniuria Este principio significava, para o Direito Romagoe

0 consentimento era unsausa justificante para todos os casosideia, isto €, para todas as

infracbes a direitos da personalidade — incluinreloes crimes contra a vida e contra a
integridade fisica -, por se entender que tais bieham carater estritamente individual (cf.
JESCHECK 2002, p. 404; e &IN, 2001, pp. 511 e 512).

N&o obstante, tal maxima passou, com o tempo, esapar limitacdes. Para os
autores inspirados pela teoria do Direito Nafiralque concebem o delito como infracéo de
direitos subjetivos -, o importante era deixar @laté que ponto o ordenamento juridico
concedia ao ofendido a faculdade de renunciart&gio penal. Por outro lado, os adeptos da
Escola Histérica do Direif§ negavam veementemente a possibilidade de um donseio
eficaz, por entenderem que o Direito Penal servinBcamente ao corpo social. Os
doutrinadores da tradicdtegeliand’, de outro modo, retomando as ideias jusnaturslista

8 Do latimdigerere(“pér em ordem”), e conhecido também pelo nome gFRAENdectastrata-se da compilacdo
de fragmentos dos jurisconsultos classicos, refdizantre 530 e 533 d.C. por ordem de Justiniar®cqmpde

0 Corpus luris Civilisromano (MARKY, 1990, pp. 9 e 10).

8 DomiTius ULPIANUS (150-223 d.C.) foi um jurisconsulto romano, cufarao compde mais de um terco do
contelido do Digesto de@STINIANO (ULPIAN, 2012).

8 Aquela que ensina “que a Unica realidade é o idddy e que cada homem possui direitos em virtedsua
natureza particular. Esses direitos, chamadosésiubg’ podem ser descobertos com o auxilio daosagélo
simples exame da natureza do homem. O poder polifio os cria; tem o dever de consagra-los, e o&h®
podem exercé-los contra ele”’ROPER 2008, pp. 21 e 22).

% A Escola Histérica do Direito foi a primeira ccéi radical ao Direito Natural, um verdadeiro movitoede
desconstrucdo de suas principais premissas. Raadntnti-racionalista, via o Direito ndo como ldea da
razdo, mas como um produto da historia, variaveéngpo e no espaco IfBAR; ALMEIDA, 2005, p. 334).

870 sistemahegelianode pensamento caracteriza-se por destacar a atideme como um dado constitutivo da
realidade, e, inclusive, do evolver histérico disas juridicas e dos sistemas juridicos. Todacdade Direito
resume expectativas de justica no plano do conaldetéenoménico. Nesse sentido, a missdo do Estestione-
se em instrumentalizar a boa aplicacdo e a comqgrstdativa da justica por meio do Direito. O catjude
ideias de HGEL acerca do Direito resume em si ainda outras ppaméies: a de que a pessoa seja protegida,
pois a personalidade dilata-se em diversas maagféss pessoais ou reais; a de que a pessoa $ajeons um
fim e ndo como um meio; a de que o Estado colo@servico das necessidades juridico-sociais; qudea
razdo prepondere sobre o caos institucional deedade. Se o Direito € manifestacdo do Espiritotiobj&
porque se desdobra em esforgos objetivos, coleGv@ionais no sentido de realizar a ideia do ismdas
vontades. Quando a liberdade é a matéria-primag-peddizer que regular as liberdades significaczol@s
instrumentos do Estado para funcionarem a favdibéadade geral. Disso s pode resultar a sintesgud é
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destacaram como requisito de admissibilidade dsesdimento a disponibilidade do bem
juridico atacado, vez que, em sua interpretacdojomtade subjetiva individual n&o
representava uma negacdo da vontade objetiva ddivatdde. De seu turno, a Escola
Sociolégica do Direit® vislumbrou na lesdo de um interesse a esséncicaa punivel,
motivo pelo qual seus partidarios negavam a aittigidade diante da auséncia de interesse
do ofendido, inclusive em casos de renuncia dar@arépa (ESCHECK 2002, p. 404).

Para o direito atual, trata-se o consentimento fdadido da expressdo maxima da
liberdade individual e da autonomia da vonfadencontrando-se embasado na dignidade da
pessoa human@ principio que constitui um dos fundamentos doadistDemocratico de
Direito e ao qual a Constituicdo da Republica Fattlex brasileira faz expressa referéncia, no
inciso Il do artigo 1° (BASIL, 1988).

A despeito de estar fundamentado na capacidadetdeéeterminacdo do individuo, o
consentimento ndo pressupde a vontade em si, su@exteriorizacdo. Isto porque para
determinada vontade ser relevante para o Direit@lPé essencial que faca parte do “agir

comunicativo® entre o autor e a vitima, vale dizer, que sej@reatizada (de maneira

respeitando a pessoa que se podera fazer cumt#rabdo Direito conectado ao ideal do EstadofT(BR;
ALMEIDA, 2005, p. 305).
8 “para a Escola Sociolégica, o Direito tem a suigemn nos fatos sociais, entendendo-se como tais os
acontecimentos da vida em sociedade, praticas éutasque refletem os seus costumes, valoresgesi
sentimentos e cultura, cuja elaboracédo é lentapenénea da vida social. (...) O que caracteriZzs@ola
Sociolégica é, portanto, considerar o Direito, réwno tendo origem em Deus, nem na razdo, nem na
consciéncia do povo, e nem ainda no Estado - masiaisociedade, mais especificamente, nas in@gées
sociais” (Q\WALIERI FILHO, 2007, pp. 8 € 9).
89 «“A autonomia é o elemento ético da dignidade,d@a razdo e ao exercicio da vontade na conformidad
determinadas normas. A dignidade como autonomiaolesmyv em primeiro lugar, a capacidade de
autodeterminacdoo direito do individuo de decidir os rumos dappi@ vida e de desenvolver livremente sua
personalidade. Significa o poder de fazer valoragfierais e escolhas existenciais sem imposicoesnast
indevidas. Decisdes sobre religido, vida afetivabhalho, ideologia e outras opc¢des personalissidiagpodem
ser subtraidas do individuo sem violar sua digred®&ar tras da ideia de autonomia esta pedsoade um ser
moral consciente, dotado de vontade, livre e resp@l. Ademais, a autodeterminacéo pressupde detetas
condigGespessoais e sociais para 0 seu exercicio, pare@quada representacdo da realidade, que incluem a
informacéo e auséncia de privacdes essenciarsi{8sq 2010, p. 24).
% «A dignidade da pessoa humana é um valor moral, @bsorvido pela politica, tornou-se um valor
fundamental dos Estados democraticos em geral. édgiéacia historica, tal valor foi progressivamente
absorvido pelo Direito, até passar a ser reconbemiono um principio juridico. De sua natureza dacfpio
decorrem trés tipos de eficacia, isto €, de efeitmazes de influenciar decisivamente a solucdcades
concretos. A eficacidireta significa a possibilidade de se extrair uma repanicleo essencial do principio,
permitindo a sua aplicacdo mediante subsuncéo.id&oid interpretativa significa que as normas juridicas
devem ter o seu sentido e alcance determinadosadaira que melhor realize a dignidade humana, e,
ademais, como critério de ponderagéo na hipéteseld#io de normas. Por fim, a eficAnegativaparalisa, em
carater geral ou particular, a incidéncia de regraica que seja incompativel — ou produza, n@ c@screto,
resultado incompativel — com a dignidade humana.c®ateidos minimos da dignidade o valor intrinsgeo
pessoa humana, a autonomia da vontade e o valami@mo” (BARROSQ 2010, pp. 37 e 38).
°! Interrelagdo entre os agentes sociais que seal&atda comunicacgéo (verbal, escrita, comportahesnitre
outras) (luca, 2005, p. 745).
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implicita ou explicita, em momento anterior ou exrea acdo, conforme serd melhor
explicado adiante) pelos (e aos) agentes quetesdalacionam no contexto de uma pratica
delitiva. A mera vontade interna - ou a reservatai&n, por ndo produzir efeitos no mundo
exterior, ndo pode ser entendida por consentimegtorelevante para o Direito Penal.

Além disto, a eficacia do consentimento tem dupéite& acarreta, a um sé tempo, a
auto-responsabilidade da vitima e a exclusdo (oma¢do) da responsabilidade penal do
agente delitiv®®. Este, por se entender que o Estado nédo pode pagiente quando a vitima
permitiu sua ingeréncia em determinado bem juridagual € titular, da mesma maneira que
o faria caso ndo houvesse o0 consentimento. E agpelese considerar que, em tais
circunstancias, a vitima deve responsabilizar-seepentuais danos e prejuizos provenientes
da conduta do ofensor, na medida em que sao psothédiatos da expressao de sua vontade,

gue nada mais é do que a manifestacdo de suadapacie autodeterminacao.

Ademais, em consonancia com a teodiaalista (2 qual nos filiamos, e cujos
paradigmas serdo apresentados posteriormente)sgodessificar o consentimento em duas
espécies: (a)consentimento-atipicidadee (b) consentimento-justificacdoO primeiro
representa o exercicio, pela vitima, da liberdadediposicdo de bens juridicamente
relevantes, a qual se encontra assegurada em ¢gidsspenais e que, quando presente,
exclui a tipicidade da condifaO segundo, por outro lado, é a renlncia, enquamtade

externalizada pelo ofendido, a protecéao penal oigaepelo Estado a bens juridicos de que é

%2 Ocorre reserva mental quando o declarante ociteaerdadeira intencao, isto é, quando ndo quefeito
juridico que declara querer. A reserva, isto éjlaque se passa na mente do declarante, é indiéfee® mundo
juridico (GONGALVES, 2008, p. 313).

Expressamente, por for¢a do art. 59 do CP: “O jtiendendo & culpabilidade, aos antecedentes)dutzo
social, a personalidade do agente, aos motivosirésnstancias e conseqiéncias do crime, bem camo a
comportamento da vitima, estabelecera, conforne remjessario e suficiente para reprovagdo e pravehg
crime: | - as penas aplicaveis dentre as cominaldlasa quantidade de pena aplicavel, dentro dostds
previstos; Ill - o regime inicial de cumprimento gdana privativa de liberdade; IV - a substituicédo pna
privativa da liberdade aplicada, por outra espéeipena, se cabivel” @siIL, 1940).

* Um exemplo de tal hip6tese pode ser observadorempéo ao tipo penal de furto (art. 155 do CP3,aasos
de doacdo de um bem movel entre dois sujeitoseixo da liberdade de disposicdo sobpmrapriedadedo
objeto, pelo titular do bem juridico, exclui a tiplade da conduta, na medida em que se pressugde qu
subtracéo de coisa alheia se dé em desacordo eomtade de seu legitimo proprietario, portador etewtor.
Situacdo semelhante é a do tipo penal de estugr@{8 do CP), nos casos em que, v. g., determinadher,
em pleno exercicio de sua liberdade sexual, dewmepter relacdes carnais com individuo de sua escolh
consentindo com tal ingeréncia em sua intimidageném nesta situacéo a conduta sera atipica, puogaa
proprio tipo garante a liberdade de disposicaoatu juridico a que visa proteger.
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titular, e se manifesta apenas em tipos penaisaguesentam o dissenso entre ofensor e

vitima como seu elemento integrahte

Destarte, o consentimento do ofendido pode seretimaclo como a autorizacao
manifesta, pelo portador de bens juridicos de devmportancia, para que outrem realize
uma ingeréncia nestes bens, em efetiva consonémicizo principio da dignidade da pessoa
humana, apresentando por consequéncias a autorsefjd@ade da vitima e a diminui¢éo ou
eliminacdo da responsabilidade do agente delitvajue se da mediante a exclusdo da

tipicidade ou da antijuridicidade penaisu@a, 2005, p. 745).

2.1.2. Natureza juridica

O consentimento do ofendido possui natureza jidiminentemente penal, ndo se
confundindo com o consentimento cifjlapesar dos pontos que lhe s&o comuns. Constitui,
neste sentido, instituto auténomo, fundamentadoncipalmente na capacidade de
autorizacado, por parte de um individuo, de ingeeéde terceiros em seus bens, que produz
efeitos de diminuigéo ou exclusdo da responsabdigeenal do agente. A relacéo essencial se
percebe entre o ofendido, titular de determinadua he&idico, e o Estado, a quem incumbe
protegé-lo, e ndo entre o consenciente e o ofedgoreverso, o consentimento civil esta
necessariamente atrelado a um negdécio jurificsto é, a uma manifestacdo de vontades de
indole eminentemente privada. Nestas circunstgnaiaiculo relacional é verificado entre

as partes, e nao entre algum dos sujeitos e odestad

% Sua eficacia € menos evidente e deve ser anglisada a caso, pelo magistrado. Todavia, tem-secom
exemplo de consentimento eficaz aquele que — emigies favoraveis - um paciente dirige ao médice, qu
ofendendo sua integridade corporal (tipo penakdéd corporal: art. 129 do CP), realiza cirurgésiita.
% Na licdo de @LANDO GOMES (2007, p. 332): “A declaracdo de vontade da pegspeessuposto de todo
negdcio juridico. Nos contratos, toma 0 nomecdasentiment@u consenso conscient®ara valer, preciso é
gue néo seja obtido por dolo, erro ou coagdo. Dr&oo, poderd ser invalidado. (...) Para quemmsentimento
se forme como elemento propulsor dos contratosatee necessaria a conjungao dos seguintes pressipty)
duas declarac¢des de vontade distintas no seu cmt2?) conhecimento de cada parte da declarac@ordade
da outra; 3°) integracdo das duas declaracdesrdadey 4°) interdependéncia das duas declaracOesnthade;
59 consciéncia de que esta formado. O mecanisnoaeenso assim se decompprpostae aceitacao A
declaracdo de vontade do proponente ou policifanyaleve ser conhecida pela oura parte, cujaacsegdo, por
sua vez, precisa ser comunicada aquele. Sera @remigdo, que a conveniéncia reciproca determine o
entrosamento das duas declaracbes de vontade. idpddo se fundem, apenas se integram. Dando-se a
integracdo, o consentimento esta formado”.
97 “Negdcio juridico é toda declaragéo de vontaddimda a producéo de efeitos juridicos corresparedesn
intento praticodo declarante, se reconhecido e garantido pel@dbierte-se atualmente que ndo é uma figura
juridica concreta, mas, sim, um paradigma logicastraido pela doutrina para comodidade sistemdica
didética, a fim de coordenar em torno de elemertastantes e comuns alguns dogmas juridicos, recento-
se, porém, que se trata, ainda hoje, de alns&racéo util (GOMES, 2007, p. 245).
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Difere 0 consentimento penal do consentimento d¢aihbém no que atine a sua
finalidade: enquanto o primeiro visa a exclusa@ouinoracao da responsabilidade penal do
agente delitivo, o segundo tem por objetivo a caigém entre as partes. Outrossim,
diversamente do consentimento civil, 0 consentimeiat ofendido esta inserto na teoria do
delito, sendo examinado nas esferas da tipicidatke antijuridicidade e apresentando limites
préprios ao Direito Penal.

2.1.3. Distincdo: do dualismo classico “acordo” e “congertto” ao novo

paradigma “consentimento-atipicidade” e “consentitogustificacao”

O conceito de acordo penal pressupfe uma conceapgista do consentimento,
segundo a qual a aquiescéncia do ofendido pode &wuir a ilicitude, quanto afastar a
tipicidade, a depender do caso. Tal modelo, de madeséo pela doutrina, foi proposto
inicialmente poFRIEDRICH GEERDS®, quem também cunhou a contraposicéo terminolégica
entre “consentimento’Hinwilligung) e “acordo” Einverstandniy®, concebendo tais figuras
juridico-penais como autbnomas e divergente®ERDE, 1991, pp. 142 a 147).

Segundo o paradigma dualista originario, da la@&EERDS ambas sdo marcadas
pela aquiescéncia do titular do bem juridico. Sifierehc¢a, contudo, consistiria em que o
acordo tem lugar toda vez que o dissenso fosseeatemntegrante do tipo penal, e o
consentimento em todas as situacfes nas quaisen@adenciasse tal caracteristica. Desta
distincdo decorre que na primeira hipotese a amuémalui o proprio tipo penal - ndo
ocorrendo, assim, lesdo ao bem juridico -, enquaudona segunda a aquiescéncia nao afasta
a tipicidade — ocorrendo, destarte, lesédo ao bemoitras palavras, a anuéncia do titular do
bem juridico, em se tratando de acordo, é discutédasfera da tipicidade, distintamente do
consentimento, cujo exame ocorre na esfera dauadigidade, vez que a conduta sera
sempre tipica.

Para o Professor de Frankfuainda, o acordo constitui um mero evento, um fato,
reverso do consentimento, compreendido enquantguios de natureza normativa, com

caracteristicas juridicas. Dai sua conclusdo de ameontrario do consentimento, o acordo

% FRIEDRICH GEERDS(1925-2000)foi Professor de Criminologia, Direito Penal e DiseProcessual Penal na
Universidade de Frankfurt (ALE). Considerado um goacipais criminélogos da histéria da Alemanhegt
largamente conhecido por seus estudos sobre ortoneato penalmente relevante, notadamente a hatir
publicacdo da sua tese de doutorado na UniversidadEiel (ALE), de 1953, intitulad&inwilligung um
Einverstandnis des VerletztéBEERDS1966).

% Assim traduzida para o portugués poRGE DEFIGUEIREDODIAS, em 1973 (cf. ADRADE, 1991, p. 142).

a7



ndo apresenta requisitos de validade e efichamlugindo efeitos mesmo se outorgado com
os vicios da vontade (erro, dolo e coacdo), bastapd seja verificado nos tipos que o
permitem (ANDRADE, 1991, pp. 142 a 144).

Todavia, hodiernamente se percebe que divergémtia as concepcdes fatica, do
acordo, e normativa, do consentimento, mostra-sev@cpda, na medida em que ambos
apresentam fundamento juridico, o que pressupfe hasa naturalistica (sua presenca no
mundo real) e uma base normativa (sua previsdomaanpenaf’

Paralelamente a&&RDS outro autor que votou relevantes esforcos a prodética do
consentimento foi Erer NoLL'®, quem, ainda na trilha da teoria dualista, inovolergir
tanto o consentimento, quanto o acordo, em basieadé juridicas, fazendo com que este
deixasse de ter aquela estrutura fatica rigidaa paoldar-se aos diversos tipos penais
(ANDRADE, 1991, pp. 147 a 160).

Para MLL — que trata indistintamente consentimento e acpad@onsentimente, o
consentimento, na condigéo de excludente de adtgidade, pressupde sempre uma colisdo
entre o bem juridico liberdade individual e os dsnens juridicos penalmente tutelados,
vale dizer, um choque dos valores e interessesadec individual com aqueles de indole
social. Nesta dire¢cdo, em circunstancias nas qudipo penal protege bens diversos da
liberdade individual, o consentimento ndo afastatipicidade da conduta, mas seria passivel
de justifica-la se o interesse individual, em urpaderacdo de valores, prevalecesse sobre o
social. Assim, o consentimento que afasta a amlifidade ocorreria sempre que se
verificasse uma lesdo ao bem juridico, desde gsifigada pela ponderacdo dos valores
colidentes, enquanto que o consentimento que eadipicidade sucederia nos casos em que
a propria aquiescéncia afastasse o bem juridictegicm pelo tipo penal, prevenindo uma
eventual contraposicao de interesses.

Ainda segundo a doutrina do Professor de Zuriquaregsuposto do consentimento
que exclui a tipicidade a protecéo da liberdadesiddal pelo tipo penal — caso em que afasta
a lesdo ao bem, assim como, por via de consequé@niipcidade da agéo -, ao passo que, no

que se refere ao consentimento justificador, ppEsswma ponderacdo prévia de interesses,

10 “Esta concepcdo fatica do acordo e normativa dosemtimento mostra-se equivocada. Ambos,
consentimento e acordo, apresentam fundamentagoyid que pressupde uma base fatica - sua presenca
mundo real -, e uma base normativa - sua previsgdmma penal” (UCA, 2005, p. 760).

191 peTER NOLL (1926-1982), jurista de nacionalidade suica, foifésor de Direito Penal na Universidade de
Zurigue (SUI), destacando-se no estudo do consentindo ofendido principalmente a partir da obra

Ubergesetzliche Rechtfertigungsgde im besondern die Einwilligung des Verlet£965) (BorRMUTH, 2006).
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que se realiza, em temos concretos, mediante utoeagao subjetiva pelo consenciente e
uma valoracao objetiva por parte do ordenamentdipar (ANDRADE, 1991, p. 154).

A critica a formulacao tedrica deolN., apresentada por MIUEL DA COSTA ANDRADE
(1991, p. 157 a 160) e destacada perdiza MEROTO DELUCA (2005, p. 761), se concentra
na tentativa do autor de conciliar o consentimemioguanto expressdo da autonomia
individual, com o sistema normativo das causasidificacdo. Isto porque, “enquanto que o
primeiro implica um distanciamento da norma, resotlo-se pela ponderacdo e prevaléncia
de bens, o segundo implica sua aproximacao, @ispino as demais causas de justificacéo,
deve estar expressamente previsto na norma peiaateDdesta contradicdo,ON preferiu
enfatizar o carater normativo das causas de get#io, em muito limitando, ou até mesmo
suprimindo, a autonomia individuglLuca, 2005, p. 761).

Em estudo igualmente publicado na década de 19ambém GNTER
STRATENWERTH'®? procurou assegurar uma nova e mais consistenteafigmtacdo ao
paradigma dualista do consentimento penalmenteamie. Em sua construcdo teorica, o
autor privilegia a nocdo de autonomia pessoal emqudator comum as causas de
justificacdo. Ainda, considera que o atentado &rewhia pessoal constitui o proprio
fundamento do ilicito penal: “O ilicito tem sempoecardcter de uma manifestacdo de
desrespeito pelo outro como personalidade autondapald ANDRADE, 1991, p. 162). Além
disto, argumenta que € o imperativo de respeitoudim, como portador de direitos iguais,
que constitui a norma fundamental da convivéncimdna e que tal imperativo reclama o
reconhecimento do outro como ser autbhomo, vaker,diomo responsavel no ambito de sua
esfera de agao.

Para o Professor da Basiléia, ha duas classepaefenais, quais sejam: (a) os que
tutelam apenas a autonomia individual; e (b) ossgiéen a autonomia pessoal como um de
seus objetos de tutela. Nos primeiros, o consentomexclui a tipicidade, ndo se
configurando lesdo ao bem juridicamente protegidopasso que nos segundos é afastada a
antijuridicidade, subsistindo o dano aos bens dogda autonomia pessoal e se observando o
conflito entre os interesses de natureza individuzd de cunho social.

N&o obstante apresente incoeréncias internas, arotade no que atine ao alcance

normativo e dogmatico do conceito de lesdo ao lbefti¢o®>, a doutrina de BRATENWERTH

102 GUNTER STRATENWERTH (nascido em 1924), jurista aleméo, foi Professobiteito Penal na Universidade
da Basiléia (SUI) entre os anos de 1961 e 1994.cBn#&ibuicdo ao estudo do consentimento encoetra-s
principalmente na obfrinzipien der Rechtfertingungle 1956.

103 “Na concepgdo de TRATENWERTH, 0 consentimento (como excludente da tipicidad®jtd-se aqui a
‘afastar’ (peseitingeh o bem juridico. Uma concessdo a representacé®m,cqgmos inadequada, de que o
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acrescentou sobremaneira as pesquisas sobre opgemelgger a autonomia pessoal como
fator comum a todas as causas de justificacdo, stabedecé-la como elemento de
comunicabilidade entre o consentimento e outrasasade justificacdo, notadamente o estado
de necessidade a legitima defesa. Reforcando &ilplalade da tese do consentimento
enquanto excludente de antijuridicidade, promoveilexamente, a desvalorizacdo do
argumento de que ele seria um elemento estranbistama das causas de justificagéo.

A vigorosa discussao académica travada na décati8sie acerca do consentimento
penalmente relevante sob a perspectiva da teoalstyy foi retomada com destaque apenas
no inicio da década de 1990, pomWUEL DA COSTA ANDRADE™® que em sua tese de
doutorado sustentou a superacao do paradigma @nigide GERDS ante sua incongruéncia
patente, manifestada ao contrapor a estrutura siddele normativas do consentimento, o
conteudo meramente naturalistico da vontade camemte ao acordo. Incongruéncia
porgue, naquela concepcao, a vontade valeria apenasia existéncia fatica - repercutindo,
de maneira idéntica, em cada um dos tipos sustetieeacordo -, em detrimento da ideia,
defendida por ADRADE, de que o acordo também tutela a liberdade indali@ apresenta
aspectos normativos, ndo devendo se reproduzirode mgual nos tipos que o preveem, mas
sim de forma plastica, variavel.

Sugerindo a necessidade de revisédo do rigido sasb@martido de GERDS argumenta
o Professor Catedratico de Coimbra que tal taréf@ pode ser tdo intensa a ponto de
suplantar o dualismo consentimento-acordo, confquropde os adeptos da teoria monista,
como se vera adiante. Isto porquanto, em seu @ntentb, a despeito de o consentimento e 0
acordo privilegiarem a autonomia pessoal, o fazenmdneira diferente: este por meio da
incorporacdo da autodeterminacédo individual comjetolde tutela do préprio tipo penal, e
aquele (assim como nas demais causas de justicag@ves da ponderacdo de valores na

colisdo entre interesse pessoal - proveniente d@mnamia do individuo, direito

consentimento que exclui a tipicidade tem aindaccoefieréncia material a ‘lesdo de um bem juridi€ode
que, também aqui, tera sentido falar-se de umd@s®or seu lado, também a caracterizacdo do ntnsnto-
justificacdo resulta em acentuacdo das tendéneiatsipetas e homogeinizadoras. Isto mercé, solwetml
significado concedido a autonomia quer como fundamea protecao juridico-penal quer pela sua partia a
estrutura do objecto da protec¢do. Em termos testambém aqui — e de acordo com a expressaaecaiste
do autor — ‘o consentimento vajgosso moda@omo uma rendncia ao bem juridico e ndo apenastacgéo
juridica’. (...) Dum certo ponto de vista, ficarapresséo de esta lesdo representar um indesejabelus ex
machinaque néo se logra arredar conceitual e doutrinaki¢ ANDRADE, 1991, pp. 172 e 173).

194 jurista portugués nascido em 1944, é Profess@daico de Direito Penal da Faculdade de Direitibe
Instituto de Direito Penal Econdmico e Europeu, @snlda Universidade de Coimbra (POR). Na mesma
instituicdo, também obteve o titulo de Doutor ()9@bm a tese intitulada “Consentimento e acorddémito
Penal: contributo para a fundamentacdo de um gamadiualista” (MNUEL DA COSTAANDRADE, 2012).
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constitucionalmente assegurado - e interesse sofigito ao préprio bem juridico tutelado
(ANDRADE, 1991, pp. 516 e 517).

Mais recentemente, aqui no Brasil, quem se empemuoestudo da questdo do
consentimento do ofendido foieHoiza MEroTO DELUCA'®, que em trabalho publicado no
ano de 2005 propds um novo paradigma dualistaeptander ser a classica divisdo entre
acordo e consentimento inadequada ao Direito Reardemporaneo, isto €, muito rigida e
inflexivel diante da nova mobilidade que a teoddrdputacéo objetiVa’ atribui & matéria.

Sugere, neste sentido, 0 abandono do dualismod@ater“consentimento”, em favor
do modelo “consentimento-atipicidade” e “consenhtogustificacdo”. Nesta nova
proposicdo, ambos, “consentimento-atipicidade” eonSentimento-justificacdo”, sao
modalidades de um todo (0o consentimento), por p@ssu significacdo idéntica: a
manifestacdo de vontade do consenciente sobre eaéimga de outrem em seus bens
juridicos. Além de definicAo e natureza também \edentes, as duas espécies de
consentimento tém os mesmos requisitos de existémalidade e eficacia, cingindo sua
diferenciacdo apenas ao aspecto funcional, vakr,diw que atine a exclusdo ora do tipo e
ora da antijuridicidade penal.

Para a autora, ademais, consentimento-atipicidagleoelo ndo se confundem. Isto
porque, como explica, o acordo so se verifica ipms tem que o dissenso entre autor e vitima
constitui seu elemento integrante, em razdo daupgd® de que apenas estes tutelariam a
liberdade de disposicdo de bens pelo individuo esypricdo que considera incorreta, por
entender que a liberdade de disposicdo de bens aiod@ abarcar os tipos que néao
apresentam o dissenso como elemento integrantedizdr, tipos penais que nao tutelam os
bens em espécie, mas a liberdade de disposicsdests pelo individdy.

Neste diapasao, assentacla que quem determina a modalidade do bem tutelado (se
bens em espécie ou liberdade de disposicédo deedasspelo individuo) € a propria sociedade,

através de seu agir comunicativo. Menciona, paeanelificar, a perfuracdo do corpo para a

195 Graduada e Mestre em Direito Penal pela Faculdadgireito da Universidade de S&o Paulo, onde ebtev
prémio de melhor “Tese de Laurea 2004” do Depantéonee Direito Penal, Medicina Forense e Crimin@pg
com a monografia intitulada “O consentimento dandfdo a luz da teoria da imputacao objetiva”, dal dai
orientador o Prof. Titular KTONIO Luis CHAVES CAMARGO (LUCA, 2005, p. 739).

1% Nzo obstante sua complexidade, que torna poudtcpaoa tarefa de, nestas poucas linhas, apresemiar
definicdo conceitual, convém por ora saber que uiatao objetiva, de um modo geral, tem por furgédo
limitacdo da responsabilidade penal e que someateara quando se puder imputar um resultado apassoa,
se a agdo desta criou um risco juridicamente degago que esta refletido no resultado tipiceMERGO,
2001, p. 70).

97 530 citados, como exemplo, 0s seguintes tiposgqrerigo de contagio venéreo (art. 130 do CRjgpale
contagio de moléstia grave (art. 131 do CP), lesdiporal leve (art. 129, cabeca, do CP), difamdgéo139 do
CP), injaria (art. 140 do CP), dano (art. 163 dg,@Rtre outros.
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colocacao depiercings - que, a despeito de muitas vezes ocasionar lesOgmrais
consideraveis, é admitida com normalidade peloasnrial brasileiro -, hipétese na qual o
consentimento faria com que a lesdo ao bem juridiegridade fisicando fosse tipica, por se
considerar que o tipo penal de lesdo corporaldwtdiberdade de disposicao, pelo individuo,
de sua integridade fisica, e ndo esta em si caaside

Com relagdo ao consentimento-justificacdo e aoerdmsento, da mesma maneira
nao se equivaleriam, na medida em que aquele, oado deste, teria lugar em todos os
tipos que tutelam os bens em si considerados. Erosoiermos, todos os tipos penais que néo
tutelam a capacidade de disposicdo de bens pelddod o fazem em relagdo aos bens em
espécie, pelo que seriam objetos do consentimastifigacao.

Em sintese, aponta a doutrinadora que com o0 nowlistho consentimento-
atipicidade e consentimento-justificacdo, o critéde andlise deixa de ser o dissenso como
elemento estrutural do tipo, para recair na moddbdde bem tutelado (liberdade de
disposicéo de bens pelo individuo ou bens em esp@cque resulta em maior flexibilidade —
ja que a eleicdo da natureza do bem protegido fy@bopenal sera feita pela sociedade,
através de seu agir comunicativo, e nao pela rigilautura normativa -, mais adequada a
realidade sdcio-cultural hodierna, cujo desenvodvito, em razdo de sua velocidade, ndo é
acompanhado pelo ordenamento juridicodqh, 2005, p. 768 a 771).

Em contraposicdo a tese dualista do consentimesrto,suas diversas variacdes
tedricas, foi erigido, no dealbar da década de 1900 diferentes autores, em distintos
estudos, o paradigma monista, segundo o qual cesbm®nto somente pode assumir a
funcéo de excludente de tipicidade. Seu fundameeritral, alicercado na teoria libefil é o
da maxima liberdade do individuo, que em termom@ias se manifesta na prevaléncia do
individual ante o social, nas relagdes que envolggarivado e o publico.

Segundo ADRADE (1991, pp. 178 a 180), dois sé@o os topicos pgialdos pela teoria
monista: a area de tutela e o conceito de lesdaant® ao primeiro, defende-se que o

198 Conforme leciona BLLARI (1979, pp. 242 e 243), “Do ponto de vista politiodiberalismo se afirmaria
como doutrina durante o século XIX, sobretudo dipde 1859, com a publicacdo da obra ‘Da Liberdadie
STUART MiLL. Adepto entusiasta do jusnaturalismo, sobretudoidizias de BUSSEAU STUART MILL escreve
que elas haviam produzido o devido efeito no séeMdll, mas era preciso reafirma-las através deeagd
porque achava que as palavras ja haviam esgotfadgaaque poderiam ter. Em sua opinido, € necesgasg 0s
individuos observem certas regras gerais no satioehmento reciproco, a fim de que as pessoaarpasber
0 que se espera. Mas, acreditando nas virtudegaigto homem, acrescenta que no tocante aos assju
respeitam a cada um deve ser assegurado o livrei@reda espontaneidade individual. O individume&hor
arbitrio de seus interesses do que o Estado, ndendo haver mal maior do que permitir que outrasqes
julgue do que convém a cada um. Assim, qualquer guie alguém cometa, consciente ou inconscientement
ndo produz tanto mal quanto a submisséo ao Estado”.
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consentimento coloca o bem juridico fora da éareautiela penal, do que decorre uma
renuncia a protecdo estatal. Com relacdo ao segdods séo as correntes de pensamento: (a)
a de que a competéncia para a disposicao € umraleemnstitutivo do proprio bem juridico,
sendo que o consentimento exclui a lesédo do bdadigarcomo tal; e (b) a de que a violacao
do bem juridico € a violacdo da exigéncia de résgedveniente de uma instituicdo, sendo o
consentimento a expressao de uma lesédo apareb&mapenal.

A construcdo do consentimento como problema da desdutela foi elaborada
principalmente por RNHART MAURACH'® e HEINZ ZIPF, para 0s quais o consentimento,
enguanto ato de renuncia eficaz ao interesse joteglo tipo penal, por parte de seu titular,
afasta o bem juridico do campo abrangido pela nofEma outras palavras, mediante a
faculdade de disposicao dos bens juridicos que@nhecida a seus titulares, o individuo
pode afastar a ocorréncia do desvalor do result®do.este motivo, entendem os autores que
a impossibilidade de lesdo penalmente relevante bam juridico, decorrente do
consentimento, ndo pode ser encarada na perspdotafastamento da ilicitude de uma acéo
tipica, mas antes e apenas do ponto de vista tlzsérado tipo legal.

Ademais, em sua opinido, o consentimento ndo sguo@acom o sistema das causas
de justificacdo, por nele ndo vigeponcipio da ponderacao de beromum as excludentes
de ilicitude, que é aquele que se revela atravésuigparacao do bem tutelado pelo tipo penal
(verificado e avaliado em uma situagao concret)) outro valor ou interesse, igualmente
relevante, que se evidencie naquele cont€xtdEm casos como tais, a eficacia de
determinada causa de justificacdo sera observamtaqlse concluir, através da ponderacéo,
gue o bem lesado apresenta valor ou importanciamem que aquele assegurado. Nesta
esteira, os doutrinadores argumentam que no comeetidb ndo haveria uma ponderagao de
bens em concreto, mas apenas em abstrato, poeatpmnder apenas da capacidade abstrata
de disposicao de tal bem pelo individumgRADE, 1991, pp. 188 a 190).

Com relacéo a problemética do conceito de les@oprncipal expoente da primeira
corrente de reflexdo (a que encara o consentimemmlanto ato de disposicdo do bem

juridico, como expressdo concreta da liberdadeagtitela penal visa assegurar) o jurista

199 Jurista alemao (1902-1976), foi Professor de Birenal na Universidade de Kénigsberg (ALE), eh@40
e 1947, e na Universidade de Munique (ALE), de 184870. Sua contribuicdo ao estudo do consentommnt
ofendido encontra-se, principalmente, na obra quigligpu com o também jurista BNz ZIPF, de nome
Strafrecht(Allgemeiner Te), de 1983 (#F, 1990).

1% como exemplo, imagine-se a situagéo (factivelasum morador de rua, as raias da inanigéo, daaide
um cacho de bananas na feira de rua, em pateigoedé necessidade. A antijuridicidade da condpteat
neste caso, é excluida, pois apurado que a prapleedb vegetal pelo feirante € um bem menos refedanque
a vida do furtador.
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alemdo Caus RoxiN''!, para quem a razdo decisiva da tese de que o cioneatu exclui
sempre o tipo radica na doutrina do bem juridiaguanto doutrina liberal e relativa a pessoa.
No entendimento do autor, se os bens juridico® estservico do livre desenvolvimento do
individuo, ndo pode existir qualquer lesdo a elemndo deles dispde seu titular, na medida
em que tal ato ndo prejudica o seu livre desenwaiio, antes e pelo contrario, constitui sua
expressdo. Além disto, assere que a tese da d#geiemana diretamente do proprio
ordenamento juridico, notadamente da liberdadevishaal, direito fundamental garantido
constitucionalmente, cujo exercicio, pelo autor acmsentimento, torna concretamente
impossivel tanto a lesdo ao bem juridico de qué&uéart quanto, por consequéncia, 0
preenchimento da tipicidade RN, 2001, pp. 517 e 518).

Além do mais, defende o Professor de Munique geensentimento nédo pode ser tido
como excludente de ilicitude, por entender que:tdjas as causas de justificacdo se
fundamentam em dois principios comuns, a sabem’ podderacdo de interesseso da
necessidadesegundo 0s quais, sucintamente, a ordem jurédinaidera como conforme ao
direito, em situacao de insuperavel conflito, aifiam de um bem juridico tido como menos
valioso, quando tal fim & necessario para a sabraigude um interesse superior; bem como
qgue (ii) no consentimento ndo € possivel identifipaalquer conflito de interesses entre o
agente e o titular dos bens juridicos (o que inli@ba mencionada ponderacdo), nem a
necessidade advinda do fatafiN, 2001, pp. 521 e 522).

Na mesma linha, argumenta o penalista espanmeUBM PoLAINO-ORTS™? que em
razdo do sujeito desfrutar de um ambito de autoadou liberdade) sobre o manejo de bens
de sua titularidade, qualquer que seja sua de@aéicular, sempre que se trate de um
consentimento valido, excluirdb initio qualquer resultado lesivo. Isto por considerar que

11 RoxiN nasceu em Hamburgo, norte da Alemanha, em 15 adedeal931. Ainda bastante jovem, doutorou-
se (1957) e habilitou-se (1962) — isto &, tornolivse-docente — pela Faculdade de Direito da Usidade de
Hamburgo (ALE), sob a orientacdo do Professor DodtoNRICH HENKEL. HENKEL instigou FOXIN a pensar as
bases de reformulacdo do Processo Penal alemadpimamseitura de VELZEL que levou RXIN a fixar como
ponto central de suas reflex6es o Direito Penaénadt Logo, em 1963, com 32 anopX¥R\ aceitou o convite
da Universidade de Géttingen (ALE) e tornou-se fdmente um Professor catedratico. A pouca idadeqgenm
RoxIN habilitou-se foi um dos trunfos de sua carreéiaye lhe deu a possibilidade de orientar as tempseles
que seriam os grandes penalistas do futuro, carAGEMANN, RUDOLPHI € AMELUNG, para mencionar apenas
trés grandes nomesORIN participou do grupo de jovens penalistas que etabo célebre Projeto Alternativo
de Cédigo Penal em 1966, e, desde entdo, foi codatearios outros projetos alternativos, comoais dobre a
eutanasia e outros sobre a reforma do processd. pPenaN ja havia publicado seu escrito programatico
“Politica criminal e sistema juridico-penal” (19)ando recebeu o chamado para assumir a prestigfaeldra
da Universidade de Munique (ALE), em sucessaocERNHRRT MAURACH. A obra de RXIN experimentou
notavel sucesso internacional. Os anos subsequeaederam a 8XIN nada menos do que 19
doutoradosionoris causgelo mundo inteiro, desde a China até o Peru. 99,1ap6s 36 anos de magistério,
ROXIN aposentou-se formalmenteR&cq LEITE, 2011).

12 professor de Direito Penal na Universidade dellS¢#SP).
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qualquer decisdo de uma pessoa, no exercicio ddirséto de autodeterminacdo, isto €, de
sua liberdade, imunizard a incidéncia lesiva quenealmente pudesse derivar de uma
autocolocacdo em perigo ou de uma heteroleséo rmese Disto conclui que, em uma
compreensao técnica, ndo haveria lesdo do pontistéenormativo (BLAINO-ORTS, 2003,
pp. 251 e 252).

Noutra senda, foi o adepto mais notavel da segomatante (a da perspectiva da lesao
do bem juridico como violagdo da exigéncia de résgeoveniente de uma instituicédo e,
portanto, do consentimento como mera lesado apadertvem juridico penalmente protegido),
EBERHARD SCHMIDHAUSER™® para quem bem juridico é a exigéncia de respeiteigente
dos bens individuais ou comunitarios) a cuja viéagao permitida os 6rgdos estatais estdo
legitimados reagir com consequéncias juridicasédereza de penal, civil ou administrativa).
Para o autor, lesdo ao bem juridico é a lesdoaaexsgéncia de respeito, ocorrendo leséao
aparenteao bem juridico quando a acao parece violar &agig de respeito, mas néo o faz.

Nesta direcdo, assenta o Professor de Hamburgo goesentimento é causa de leséo
aparente ao bem juridico, pois quando o individutsente, ele abandona os bens juridicos —
protegidos pela norma — de que é titular, fazendaarexigéncia de respeitBCHMIDHAUSER
ainda diferencia consentimento de acordo. Em soeepgdo, enquanto no primeiro ha uma
lesdo aparente ao bem juridico — o que implica esvalor aparente do resultado -, no
segundo nao se verifica qualquer espécie de |dsftavia, ndo deixa o autor de se filiar a
teoria monista, por concluir que, na pratica, emb@s 0s casos inexiste lesdo ao bem

juridico, ocasionando a exclusao de tipicidadeg®aDE, 1991, pp. 185 a 188).

As teorias monistas tiveram grande relevancia naca&rao paradigma dualista
classico de GeRDS impulsionando seu desenvolvimento, nitidamenter&fo de sua mais
notavel inovacao: a ideia de autonomia pessodilferdade individual) como fundamento do
consentimento, vale dizer, como sua matriz axioE4t e normativa. Todavia, néo lograram
suplantar o modelo dualista.

Isto porque, como bem colocanBRADE (1991, p. 516), ndo pode sustentar-se que,

pelo menos até ao limite da disponibilidade, o eatimento do ofendido, como expressao da

13 Jurista alemédo (1920-2002), foi Professor de BirBenal e Processual Penal na Universidade déen@eiit
(ALE), entre 1959 e 1963, e na Universidade de Hagth (ALE), de 1964 até sua aposentadoria em 1388.
contribuicdo ao estudo do consentimento penalmefé®ante encontra-se, principalmente, na obréuiata
Strafrecht(Allgemeiner Te)l, de 1975 (BNGER, 2007).

14 Que constitui ou que concerne a um valaLANDE, 1993, p. 119).
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autonomia e da liberdade de acao constitucionabngatrantidas, afastsem maise
invariavelmentea lesdo ao bem juridico e, nessa medida, a diuEssocial correspondente
a conduta tipica. A indiscutivel valoracdo socias$ dens juridicos (mesmo os individuais)
leva a conclusédo de que, ainda com o consentimsntisiste o potencial de prejuizo a
sociedade, que é suficiente para — exceto nos easagie o bem juridico cuidar da propria
autonomia individual - levar a conduta a tipicidaden termos tais que sO a justificacdo
podera fundamentar sua impunidade.

Além disto, com relacdo ao argumento, defendidogaote dos autores filiados ao
paradigma monista, de que o0 consentimento ndo s#danao sistema das causas de
justificacdo, o Professor de Coimbra afirma, acemsente, que € sempre o sistema que deve
Se ajustar as causas - e ndo o contrario -, egjuausas de justificacdo devem ser resultado
de um surgimento espontaneo - e ndo produto decomsrucdo sistematica. A respeito da
sistematizacdo das causas de justificacdo, o dadti assinala que ha alguns principios
comuns a todas elas — incluindo o consentimenteale dizer: a autonomia pessoal, a
solidariedade, a responsabilidade, a ponderacéntelesses e a estabilizacdo das normas.
Em verdade, para MDRADE 0 Unico aspecto peculiar do consentimento do oflendim
relacdo as demais excludentes de ilicitude € quesea caso, o conflito se verifica entre a
autonomia pessoal e a heteronomia social, ou sajee 0 interesse do consenciente e o
interesse da sociedade, em vez do conflito deesges pessoais de dois individuos. No
entendimento do autor, esta diferenca, por si&0,enapta a retirar a natureza justificante do
consentimento, pelo que ele pode ser incluido mtersa das tradicionais causas de
justificagao.

Diante das apontadas inconsisténcias teoricas dadigmma monista, e da
consenguente prevaléncia da tese dualista, adotanathgna para os propositos do presente
trabalho. Com efeito, ao tratarmos nesta monogdaiaonsentimento do ofendido, teremos
sempre em vista o modelo proposto pach (2005, pp. 768 a 771) - simbolizado pelo
abandono do dualismo “acordo” e “consentimento”,fanor das nogdes de “consentimento-
atipicidade” e “consentimento-justificacdo” -, golgarmos mais adequado as complexidades
da realidade socio-cultural hodierna.

Neste sentido, ha de se ter em mente, doravarde) dhs formulacdes supra
apresentadas, 0s seguintes postulados: (a) o ¢oneeto € uno em seu fundamento - a
autonomia individual, direito constitucionalmentsegurado -, mas bipartido quanto a sua

funcionalidade — isto €, a de ora excluir a timde, ora afastar a antijuridicidade; (b) o
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consentimento-atipicidad@do pressupfe lesdo ao bem juridico, mas, ao acmntrsua
realizagdo (ja que ocorre nos casos em que o &palputelar a liberdade de disposicédo do
bem juridico por seu titular, e ndo o bem juridéro si); e (c) aonsentimento-justificador
caracteriza-se pela ocorréncia de lesdo ao bemigamente protegido, assim como pela
verificagdo, através da ponderacdo de valores em sitnagdo concreta de conflito, da
supremacia do interesse pessoal (fundamentadotoaoaua individual) sobre o interesse

social (embasado no valor, para a coletividaddyesho tutelado).

2.2.Requisitos

2.2.1.Existéncia

Para que o consentimento exista, em uma situagéeata - independentemente se
para afastar a tipicidade ou para excluir a aidiicidade de uma conduta (analise que sera
realizada apenas em um momento posterior) -, és@&ca a presenca de (i) pelo menos duas
pessoas, ofendido e ofensor, em polos opostoslatzice de (ii) ingeréncia, por parte deste,
em um bem juridico do qual aquele é titular; alé(it) manifestacdo de aquiescéncia, pelo

primeiro e dirigida ao segundo, sobre mencionagaréncia.

Fundamental ressaltar que tanto o ofendido, quandéensor, sdo necessariamente
pessoas, na medida em que somente elas sdo pasdeveiitularidade de um bem
juridicamente relevante, bem como de praticaremdat@s criminosas e por elas serem
penalmente responsabilizadas.

Com efeito, ndo se contesta que a pessoa fisica figutar tanto commfendida
quanto comoofensoraem uma conjuntura delituosa. De seu turno, a pegsddica pode
integrar a part@fendidano limite dos bens penais a ela atribuidos - dater, a honra, a
propriedade etc. -, exercendo o direito de dis@osige seus interesses através de seu
representante legal, na forma prevista pela lgpamuseus estatutos. Contudo, a maior parte
dos doutrinadores sustenta que ela ndo pode figumao ofensora por ser incapaz de
conduta, bem como impassivel de responsabilizagéal fcf. FERANGELI, 2001, pp. 129 e
130).

57



No que atine & ingeréncia por parte do consenfolgoso registrar que acarreta
sempre a lesdo de um bem juridico relevante, masneéessariamente aquele objeto de
protecao pelo tipo penal. Nos casos de ocorrérieodsentimento-atipicidade (que, como
dito alhures, se verificara apenas com relacadipos penais que protegem a liberdade de
disposicdo de bens juridicos pelo individuo), aiespéncia do ofendido mantém intacto o
bem objeto de tutela penal (liberdade de dispoligiimvocando a lesdo de outros bens
juridicamente relevantes, tais coma, g., a propriedade e a integridade fisidaNo
consentimento-justificacdo, por outro lado, a acigglo ofendido, ndo obstante exclua a
ilicitude da conduta, provocara invariavelmenteeadb (ou o perigo de lesdo) ao bem
juridicamente protegido pelo tipo penal, ja que,caatrario do consentimento-atipicidade,
nunca sucedera com relacdo aos tipos penais qelana liberdade de disposicdo do bem

juridico por seu titular, mas somente com aquealespiotegem os proprios bens em espécie.

Com relagcédo a imprescindivel manifestacdo de acgnesa pelo ofendido, cumpre
consignar que se trata da vontade de sofrer uneaéngia no bem juridico de que é titular,
com a consequente diminuicdo ou exclusdo da reapitidade penal do ofensor. Quanto a
forma pela qual tal manifestacéo se realiza, té@sas teorias: (a) teoria daclaracdoda
vontade; (b) teoria ddirecdoda vontade; e (c) teorexlética(ou conciliadorg).

Como explica, com muita clarezaatbs-HEINRICH JESCHECK® (2002,pp. 409 e 410)

a teoria dadeclaracdo de vontade determina que 0 consentimento deve festarse
externamente como negécio juridico prividoa teoria dadirecdo da vontade pressupde a

pura aquiescéncia interna do ofendido, sem a ndeegssde sua exteriorizacdo; e, por fim,

115 para exemplificar, pensemos no caso do delitesgol corporal leve (art. 129, cabeca, do CP), ponpenal
que permite o consentimento-atipicidade, por tutelaliberdade de disposicdo da integridade fisiebp p
individuo. Em uma situacdo concreta na qual “A”, cantexto de uma relagdo sexual de natureza sado-
masoquista, pede a “B”, com o intuito de proporafomdtuo prazer, que este Ultimo Ihe desfira thésotadas e
gueime sua pele com pontas de cigarro, nao hassfié@d ho bem tipicamente protegido, qual sdjagedade de
disposicae por “A”, de sua integridade fisica, mas apenasua integridade fisica em si — que € um bem
juridicamente relevante, conquanto ndo seja o oldietprotecdo do tipo penal acima descrito.

116 HANS-HEINRICH JESCHECK(1915-2009), jurista alemao, foi Professor Caticivade Direito Penal na
Universidade de Friburgo de Brisgovia (ALE), ondenbém foi reitor (1964-1965), bem como fundador e
diretor do Instituto Max-Planck de Direito Penaieimacional e Estrangeiro, magistrado do TribungleBior de
Karlsruhe e presidente da Associacdo InternacidaaDireito Penal. Recebeu doze titulos de dohtororis
causa(SEEBER, 2012).

170 que implica que do consentimento decorram dumdachcdes de vontadpropostae aceitacdo A
declaragéo de vontade do proponente ou policitagtmo se nomeia com rigor técnico a quem temcaainia

do contrato — deve ser conhecida pela outra pauja,declaragéo, por sua vez, precisa ser comumizqdele.
Ser& preciso, entdo, que a conveniéncia recipretsmine o entrosamento das duas declaragfes dedeon
Todavia, ndo se fundem, apenas se integram. Dandoistegracdo, o consentimento esta formadavs,
2007, p. 332).
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para teoriaeclética(ou conciliadorg, o consentimento deve ser externalizado de masky a
reconhecido, de alguma maneira, pelo agente delitiv

No que tange a teoria eclética, a qual nos filgn@imprescindivel externacdo do
consentimento pode ocorrekpressaou tacitamente bem como, ainda, de fornegpecifica
ou genérica Seraexpressasempre que manifestamente informada pelo aquigscen
perceptivel, de imediato, pelo ofensor (ocorrendocjpalmente através das formas verbais
de manifestacdo), ao passo que, diferentementd, téeita quando perceptivel pelo
comportamento do consenciente, que induz o ofensderir, com nitidez, a vontade daquele
de ingeréncia no bem juridico de que é titular.dD#o modo, seré&specificanos casos em
qgue direcionada a uma ou mais pessoas determinadgsanto que, diversamente, sera

genéricanas situacdes em que dirigida a uma coletividadefinida.
2.2.2.Validade

Necessario para a validade do consentimento éa (itapacidade natural de
discernimento do consenciente acerca do signifieadas consequéncias de sua decisdo de
renldncia ao bem juridico protegido de que é tifudafii) que sua vontade seja produzida e

manifestada sem vicios (erro, coagao e fraude).

A capacidade para a outorga de consentimento dgue@ uma primeira analise, a
capacidade para a imputabilidade penal, ja quetariade e o discernimento necessarios
para manifestacdo da aquiescéncia estdo estritansdgtritos aqueles necessarios ao
entendimento do carater delituoso da conduta eeabzada pelo agente.

Todavia, ndo obstante seja aceita, pela Lei pemahimputabilidade do agente
quando, no momento da acdo, era menor de dezoi® &énha desenvolvimento mental

incompleto ou retardado, ou estava em estado deiaubz total involuntarfa®, algumas

18 Art. 26: “E isento de pena o agente que, por doeneatal ou desenvolvimento mental incompleto ou
retardado, era, ao tempo da acdo ou da omiss@&oaimente incapaz de entender o carater ilicittattoou de
determinar-se de acordo com esse entendimentagyrBfrdinico - A pena pode ser reduzida de um atdaies,

se 0 agente, em virtude de perturbacdo de saudalmerpor desenvolvimento mental incompleto oandado
ndo era inteiramente capaz de entender o cardtéo ido fato ou de determinar-se de acordo cone ess
entendimento”. Art. 27: “Os menores de 18 (dezo@nds sdo penalmente inimputaveis, ficando sujéifos
normas estabelecidas na legislac@o especial”’.28rt*N&o excluem a imputabilidade penal: | - a eéwmou a
paixdo;!l - a embriaguez, voluntaria ou culposa, pelo dlau substancia de efeitos analogos? §H isento de
pena o agente que, por embriaguez completa, pevenile caso fortuito ou forga maior, era, ao tedgpacéo

ou da omisséo, inteiramente incapaz de entendaratet ilicito do fato ou de determinar-se de ac@am esse
entendimento. 8% A pena pode ser reduzida de um a dois tercas,agente, por embriaguez, proveniente de
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observactes devem ser feitas com relagdo a uéitizdestes critérios como referenciais para
capacidade de consentimento.

A primeira delas, uma ressalva, € a de que, embofaddigo Penal brasileiro
apresente uma presuncabsolutade que sdo imputaveis as pessoas com discernimento
mental completo e com idade igual ou superior @itteanos, no que atine ao consentimento
tal presuncgéo deve salativa.

Isto porque, como corretamente apontabRIGUEZ (2010, p. 280 a 282), muito
embora uma das origens do instituto da presuncgawh de inimputabilidade para o menor
de dezoito anos de idade seja o real processora@déo do carater que ocorre nas pessoas
neste periodo da vida — e que, por uma série deefatturba sua liberdade de deciséo -,
hodiernamente ndo se contesta que a principal rdedl previsdo legal sejapmlitica
criminal**®, representada por meio da consagracdo ao jovdmopenamento juridico, da
garantia de desenvolver sua personalidade, duierta quantidade de tempo, sem ser
perseguido pelo aparato estatal, sendo educadmuanto ele possa ser de fato responsavel
por seus atos, conquanto, em ultima analise, ssendelvimento mental ndo seja de fato
incompleto. De se perceber, portanto, que em gantta de capacidadetaria para o
consentimento, impositiva se mostra sua flexibiiza em relacdo ao modelo da
imputabilidade. Em termos concretos, se comprovqde, em determinada situagédo, o
consenciente apresenta plena capacidade de en&ndire de discernimento, entdo o
consentimento por ele outorgado deve ser considevatido, independentemente de sua
idade.

De outro lado, no que toca ao aspecto psicolégieo cdpacidade para o
consentimento, se comprovado que no caso conemloora apresentando desenvolvimento
mental completo, ausente de doencas neurologicagssoa nao demonstre competéncia
suficiente de entendimento e discernimento do fegwio e das consequéncias de sua
decisdo, o consentimento por ela outorgado ndo pedeonsiderado valido. Isto porguanto
tais condi¢cdes biofisiolégicas ndo garantem quendividuo tenha a real dimensdo das

conjunturas presentes e futuras da situacdo enegjadnserido - como na hipotese de estar

caso fortuito ou forca maior, ndo possuia, ao tedgp@acdo ou da omissdo, a plena capacidade dedenten
carater ilicito do fato ou de determinar-se de @@@om esse entendimento’RESIL, 1940).

19 Na definicdo de No BATISTA (2011, p. 33): “Do incessante processo de mudsogial, dos resultados que
apresentem novas ou antigas propostas do dirai@,p#as revelacdes empiricas propiciadas pelamjesgho

das instituigbes que integram o sistema penalagtascos e descobertas da criminologia, surgemipiosce
recomendacgbes para a reforma ou transformacéogislalgio criminal e dos 6rgdos encarregados de sua
aplicacdo. A esse conjunto de principios e recoagies denomina-gmlitica criminal’.
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tomado por intensas emocdes -, pelo que sua capacide escolha e decisdo estara
claramente prejudicada, ou até mesmo comprometida.

A segunda reflexdo pertinente é a de que, assimocaops casos de semi-
imputabilidade, em que uma doenca ou ma-formacauaingera incapacidade relativa para o
individuo entender o carater delitivo do fato, témibsob tais circunstancias, e pelos mesmos
fundamentos (capacidade de compreenséo e autodeeém diminuidas), o consentimento
deve ser parcialmente valido, apto a reduzir a genaonsentido de um a dois tercos, por
analogia ao artigo 26, paragrafo unico, do CodigoaP O mesmo raciocinio se aplica a
embriaguez total involuntaria: se causar a incala@a absoluta de discernimento do
aguiescente, o consentimento ndao podera ser coadidealido; se, contudo, provocar uma
incapacidade relativa, o consentido podera seligharente responsabilizado, isto é, podera
ter sua pena diminuida de um a dois tercos, enpnetacédo analdgica do artigo 28, inciso |l,
do Cddigo Penal.

Destarte, com relacdo a capacidade do consencéntéprga do consentimento serd,
via de regra, tendo em vista as consideracdes adaim@eadas, valida para os imputaveis
(excluindo a responsabilidade penal do consentiohwgalida para os inimputaveis (nao
excluindo a responsabilizagdo) e parcialmente agbidra os semi-imputaveis (também néo
excluindo a resposta penal, mas podendo geramugdedie pena de um a dois tergos).

Para além da capacidade do consenciente, essaimdal para que o consentimento
seja valido é que sua vontade seja produzida efestada sem vicios, vale dizer, ausente de
erro, fraudeou coacao

O erro é uma falsa representacdo da realidade, isto é,eguivoco sobre as
circunstancias ou elementos do fato, que influvoretade do declarante, impedindo que esta
se forme e se revele em consonancia com sua vé@aladetivacdo. Em outras palavras,
tendo sobre um fato nocdo inexata ou incompletegrsenciente desenvolve e emite sua
vontade de modo diverso do que ocorreria, se dagietsse conhecimento exato ou
completo. Fundamental ressaltar, desde ja, queoconar outorga do consentimento néo se

confunde com @rro de tipd®® ou oerro de proibicdd®’, vez que o primeiro se da por parte

120 Art, 20: “O erro sobre elemento constitutivo daotiegal de crime exclui o dolo, mas permite a gaémipor
crime culposo, se previsto em lei. § 1° - E isedéo pena quem, por erro plenamente justificado pelas
circunstancias, supde situagdo de fato que, sesseistornaria a agdo legitima. Nao ha isencgmeda quando

o erro deriva de culpa e o fato é punivel como ergulposo. § 2° - Responde pelo crime o tercei® qu
determina o erro. 8°3 O erro quanto a pessoa contra a qual o crimeaticgdo ndo isenta de pena. Ndo se

61



do aquiescente (ou ofendido), ao passo que osadtmoorrem em relacdo ao ofensor, que
pode ou ndo ser o consentitfo

O erro do consenciente sobre as circunstanciademoentos do fato somente tornara
nulo o consentimento quando ocorrer por culpa dseatido, quem, em decorréncia, podera
ser responsabilizado pela pratica de crime culgesohouver previsao legal, e desde que
comprovada a imprudéncia, negligéncia ou impericisio porque o erro pressupde a
inexisténcia de intencéo, por parte do ofensorgmiganar o0 aquiescente, ao contrario da
fraude outra modalidade de vicio da vontade, da qualom @& elemento intrinseco.
Diversamente, o consentimento sera valido, mesntmgeer erro, n0s casos em que este se
originar por culpa do proprio consenciente, de nmargue, cumpridos os demais requisitos,
ficara livre o consentido de responsabilizacéo phearde a ocorréncia da hipétese prevista
pelo art. 20, 8 4 do Cddigo Penal. De outro modo, nas situa¢besrde por culpa de
terceiro, este respondera pelo delito em sua nuatidi culposa, muito embora continue o
consentimento valido em relacdo ao agente delf&ivto 20, § 2°, do CB¥

A fraude por sua vez, € a provocacdo intencional de um &m outros termos,
consiste no emprego doloso, por parte do conseatidie terceiro, de artificio ou ardil com a
finalidade de deturpar o conhecimento do conseteiesobre o0s elementos ou as
circunstancias do fato, movendo-o a conceder urserdimento que ndo existiria se tivesse

em mente a correta representacdo da realidadefefenia elementar entre fraude e erro €

consideram, neste caso, as condicfes ou qualidiadesima, sendo as da pessoa contra quem 0 ageetia
praticar o crime” (RASIL, 1940).

2L Art. 21: “O desconhecimento da lei é inescuséd@ekrro sobre a ilicitude do fato, se inevitavegnis de
pena; se evitavel, podera diminui-la de um seximaerco. Paragrafo Gnico - Considera-se evitavaro se o
agente atua ou se omite sem a consciéncia dadleio fato, quando Ihe era possivel, nas circocist, ter ou
atingir essa consciéncia” @asiL, 1940).

122 No obstante o erro do consenciente, na outorgeodeentimento, possa gerar como consequéncia, em
relacdo ao consentido, a ocorréncia de erro d€dipo20 do CP) ou de erro de proibicdo (art. QTe).

123 Em termos praticos, tenha-se por referéncia ddstico exemplo a seguir, apresentado pocA (2005, p.
752 e 753): “A, a partir de sucessivos exameszaaddis pelo médico B, soube que sofria de uma glaeaca
em um de seus rins, submetendo-se, mediante cansatd, a uma complexa cirurgia para a retiradardéo,
cirurgia esta procedida pelo médico B. Posteriotmeromprova-se que A nunca apresentou qualquegstiel
no rim retirado, e que os exames detectaram a dqmrgue foram realizados com procedimentos inaatbagy
ndo recomendados pelo corpo médico do hospitateNeso, B deve ser responsabilizado por lesam@rp
culposa, pois, embora a cirurgia tivesse sidozadi mediante o consentimento de A, este consenttniei
produzido mediante erro, pela conduta culposa dadsiyo pelo qual se tornou nulo. Se, no mesmo @k@nos
exames tivessem sido realizados pelo médico Bireigia procedida, a partir deles, pelo médicoi@de C ndo
poderia ser responsabilizado por lesdo corporalgue a cirurgia foi realizada mediante o consestitmde A,

e 0 erro em seu consentimento ndo foi causadoyta de C, mas de B. Neste caso, 0 consentimerfosgea
valido, e B seria responsabilizado por leséo calporiposa. Se, entretanto, comprovado que ostaessl dos
exames foram errdneos porque A, ao submeter-sesairferiu uma substéncia que sabia ndo poderiringe
pois fatalmente causaria alteracdo no diagnosBotéo seu consentimento seria valido, e ninguéna ser
responsavel pela leséo”.
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que, naquela, a deturpacéo da realidade no cotesalenaquiescente ocorre em razao de
estimulos externos, e nao de fatores intrapsiguicwmso acontece no caso deste.

Com efeito, da fraude promovida pelo consentid@deajue o consentimento é nulo,
podendo-lhe gerar responsabilizacdo criminal naatatle dolosa. Diferentemente, nos
casos em que a fraude for promovida por terceir@pmmsentimento sera valido para o
consentido, ndo obstante possa levar aquele andsippenalmente por sua conduta dolosa.

De seu turno, ao contrario do que ocorre ero0 e na fraude na coacado o
consenciente tem pleno conhecimento dos elemertas eircunstancias faticas, mas nao faz
valer sua vontade interna em razao de violéncigafifgue a anula) ou moral (que a
corrompe) exercida pelo consentido ou por terceiro.

As consequéncias praticas@#acaq para o0 consentimentsio as mesmas ffaude
se realizada pelo consentido, este podera sernsmpitizado pelo cometimento de crime
doloso, ja que o consentimento sera nulo; casaeaesefeito por terceiro, podera ensejar-lhe
responsabilizacéo pela prética criminal dolosaare® valido, todavia, 0 consentimento em
relacédo ao consentido.

De frisar-se, ainda, que em todas as trés hipétesas, fraude ou coacdo—, o vicio
da vontade deve recair sobre qualquer elementoirounstancia do fato, desde que seja
determinante para outorga do consentimento, istm&® constitua mero detalhe, ou

caracteristica acessoéria, da conjuntura em questao.

2.2.3.Eficacia

A eficacia do consentimento esta relacionada ailphdade de disposicdo do bem
juridico protegido pelo tipo penal, por parte de $kular. Neste sentido, quanto a sua
disponibilidade, os bens juridicos podem ser diassios em: (a) bendotalmente
renuncidveis — 0s que sdo sempre passiveis destipgela pessoa; e (b) b@ascialmente
renunciaveis — aqueles cuja disposi¢ao pelo indivipossivel somente em alguns casos.

Como com muita clareza expliceetbiza MEROTO DELUCA (2005, p. 755), “esta
capacidade de disposicao é determinada pelo cansengl, dependendo primeiramente da
importancia social do bem tutelado e da gravidaaléedéo, e secundariamente das demais
circunstancias que envolvem o fato, tais como @adestem que se encontra o bem, a

finalidade da disposicéo, dentre outros”.
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No que atine a preponderancia de interesses, pa#endistinguidos os (a) bens
juridicos individuais; os (b) bens juridicos sogja 0s (c) bens juridicos hibridos (os que sdo
ora individuais, ora sociais, a depender da graddia lesdo). Bens de carater nitidamente
individual, como a honra, sdo totalmente renunisavda bens juridicos de natureza
eminentemente social, como a vida, sdo parcialmemencidveis. Por derivacdo, os bens
hibridos, como a integridade fisica, podem revetapreponderantemente individuais ou
sociais a depender das circunstancias do fato.

Imprescindivel observar que nenhum bem juridicaotélmente irrenunciavel, na
medida em que sua disponibilidade depende sempigadédade da lesdo e de todos os
demais elementos envolvidos no contexto fatico. ”A&smo a vida, bem juridico de maior
relevancia ao Direito Penal, é passivel de disposgm alguns casos raros, tais como o
suicidio assistido e a eutanasia, por entenderceéedarle que, em tais conjunturas, a
manutencdo da vida € mais danosa do que o seuntérfntender de forma diversa,
rotulando determinados bens com absolutam@misponiveisou irrenunciaveis significa
extinguir de inicio a discussdo sobre a sua difjlatade, o que acarreta situacbes de
injustica manifesta, principalmente considerande gs valores sociais estdo em constante
mudanca, a exigir certa flexibilidade do DireitsmBle(Luca, 2005, p. 755).

Em suma, a eficacia do consentimento se verifiogpse que este € outorgado sobre
um bem totalmente renunciavel, ou quando as citéooms do fato autorizem a rendncia do
bem juridico por seu titular, nos casos em que laqfee parcialmente renunciavel. Do
contrario, existente e valido o consentimento peerate relevante, mas recaindo sobre bem
juridico que, na situacdo concreta, se revele podisvel, ndo serd apto a produzir efeitos na
seara criminal.

2.3.Conjunturas especiais
2.3.1.0utorga do consentimento por representagcao
O poder exclusivo atribuido a todo sujeito de l&gseus proprios interesses é
principio basico da ordem juridica em um EstadoDieito Democratico. Tal preceito,

todavia, comporta justificadas exce¢bes, comaepresentacap instituto juridico cuja

esséncia reside na atuacdo em nome do outro, pessidade ou por conveniéncia, direito
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este que pode derivar da leggresentacdo legplou de um negocio juridicogpresentacao

voluntaria).

A representacdo voluntarjafundada na autonomia privada, se realiza mediante
mandato, que se opera “quando alguém recebe dmoptrderes para, em seu nome, praticar
atos ou administrar interesses” (art. 653 do Codiyil; BRASIL, 2002), e cujo instrumento
adequado é a procuracdo. Com relacéo ao consettith@mfendido, cumpre observar que a
representacdo por mandato configura forma perfeitéencabivel de manifestacéo da vontade
do aquiescente, preenchendo plenamente o regdsiEexisténcia do instituto, nos termos
apresentados no item “2.2.1.”. Isto porquanto o da#rio, enquanto representante do
mandante, age em nome e por conta deste, nosdidutepoderes a ele concedidos.

Com efeito, como acertadamente assins##&ARGELI (2001, p. 150), ndo subsistem
razdes para que se exclua a representacao por tmalwlaonsentimento do ofendido, pois,
mediante um mandato genérico, freqiientemente pdalide bens juridicos do mandante. E o
que ocorre com as procuracdes com poderes gafaisgotia ou mesmo com aquelas com a
finalidade de consentir. Em tais casos, obviameoseelementos individualizadores do
consentimento, essenciais ou acidentais, passamer adicetamente determinados e o
consentimento é valido ainda quando o mandant@s&avia considerado ou ndo 0s previra.
Isto porque o que assume relevancia é serem oggsodenferidos por um instrumento
escrito ou por uma manifestacao verbal, ambosaglidra a representacao.

E destacado exemplo de consentimento por repeggentoluntaria arocuracio de
saude que consiste ha homeacao, por pessoa capaz, depvesentante com poderes para
decidir sobre questdes relacionadas a saude, & glestinada a circunstancias em que o
individuo se encontre inabil para expressar selsejake sobre eventuais intervencoes
médicas. E, desde uma perspectiva do consentirppenmente relevante, ndo ha qualquer
impedimento & nomeagdo de procurador de saludegdamémte porgue, nas conjunturas
mencionadas, 0 mandatario, sabendo que ndo egttwdaafazer valer suas vontades
(inclusive, possivelmente, de renuncia a bensipogdde que é titular, como a integridade
fisica e a vida), transfere tal incumbéncia a oumidividuo, a quem confia a tarefa de
concretizar seus interesses e anseios (manifestdadctos), no delicado contexto de uma

enfermidade.
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A representacgéo legapor sua vez, fundamenta-se ndo em um poder deeado
da pessoa em nome de quem é exercida, mas endaaapossibilidade juridica das pessoas
incapazes de proverem seus proprios interessese Nestido, em razdo de sua prépria
natureza, a outorga de consentimento pelo par, tut@curador, em nome de seu filho, pupilo
ou interdito, respectivamente, suscita maior di&eocga doutrinaria, em comparacdo com o
consentimento concedido pelo mandatario.

N&o obstante, contrariamente ao entendimento dobsres que defendem sua
impossibilidade (cf. LcA, 2005, pp. 751 e 752), nos parece admissivel settimento do
ofendido quando outorgado pelo representante ldgatitular do bem juridico. Ndo soé
admissivel, como desejavel, na medida em que tamtema os individuos carentes de
capacidade de discernimento e de decisdo, a irgaréle terceiros em seus interesses
juridicamente tutelados (sejam eles de naturezapmtial ou pessoal) em muitas situacdes
se revela conveniente ou necessaria. Em tais cpaos,que ndo figuem os incapazes de
consentir impossibilitados de abrirem mao de urer@sse, em privilégio de outro mais
importante, em uma situacéo de conflito, cabergdeaprepresentante legal, legitimado para
tanto, outorgar o consentimento em seu lugar, simaslgar apropriadg®

E o entendimento adotado, entre outros, pmxiR (2001, pp. 542 a 544), quem, nada
obstante, ressalva que, a despeito de o podepdeseatacao legal dos filhos, por seus pais,
subsista até certa idade (no Brasil até os deseares, de forma absoluta, e até os dezoito
anos, de modo relativ§, nos casos em que o jovem revelar, no contextoofgbossuir a
capacidade de discernimento necessaria, sua vomtede prevalecer sobre a de seu
legitimado, mesmo que momentaneamente ndo posseeesea faculdade de decisao (por
exemplo, por estar inconsciente). Em tais circuntsé®, o eventual ofensor deve atuar de

acordo com o que decidiria 0 menor (isto é, agicdmm base em um consentimento

124 Tome-se como exemplo o caso de uma cirurgia nanaotervical a que uma crianga, em estado de
debilidade fisica, deve se submeter para voltanairthar: faltando-lhe a compreenséo de realidadessaéria,
em razdo de sua imaturidade mental e emocional,qpar, ponderando os valores em jogo, sopesandscos

e os beneficios, decida pela realizagdo do proesdon ficara a cargo de seus pais, enquanto repaeses
legais, permitir a intervengcdo médica, que, enmatandlise, a despeito de sua finalidade curatd@esenta
uma ofensa a integridade fisica do menor e preeisaxpressamente autorizada.

125 Art. 3% “SH0 absolutamente incapazes de exercer pessualme atos da vida civil: | - os menores de
dezesseis anos; Il - os que, por enfermidade aciélefia mental, ndo tiverem o necessario discezntmpara a
pratica desses atos; Ill - 0s que, mesmo por daassitria, ndo puderem exprimir sua vontade”. Art“Sao
incapazes, relativamente a certos atos, ou & naadeiros exercer: | - os maiores de dezesseis eresede
dezoito anos; Il - os ébrios habituais, os viciagos toxicos, e 0os que, por deficiéncia mental, demto
discernimento reduzido; Il - os excepcionais, séesenvolvimento mental completo; IV - os prédigos”
(BRASIL, 2002).
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presumido, hip6tese de que trataremos especifidanemtiante), e ndo como deseja seu
representante ledaf.

Em outras palavras, muito embora a representagi@b ¢®nstitua meio plenamente
cabivel de manifestacdo do consentimento do ofendids casos de conflito de interesses
entre representante e representado, sempre queosstér capacidade para consentir é de se

preferir sua vontade.

2.3.2.Consentimento presumido

Consentimento presumido € o que se pressupde diasteircunstancias de um fato
(PERANGELI, 2001, p. 161), isto €, aquele que ocorre naages em que 0 consentimento
poderia ser emitido validamente, mas ndo o € pasqueciente - ou seu representante legal -
esta impossibilitado de outorga-lo, caso em qugente realiza uma abstragédo, agindo como
se o0 consentimento houvesse sido manifestadoa(L2005, pp. 755 e 756).

Conforme lecionasbCHECK (2002, pp. 415 e 416), o consentimento presunaildon
de exigir os mesmos requisitos do consentimentprigrddepende de outros trés fatores: (a)
ponderacdo de interesses do ofendido pelo ofe(lsppresuncéo objetiva de qual seria a
decisdo que o ofendido teria tomado se conhecassgcanstancias; e (c) acdo dentro dos
limites do risco permitido.

Os dois primeiros fatores estdo diretamente refacios, significando que, em uma
situacao concreta de conflito entre bens juridamstularidade do ofendido, ou seja, quando
dois ou mais interesses deste estejam em risce,ambfensor privilegiar 0 mais vantajoso,
mas ndo com base em seu julgamento pessoal, eusmlamientado em uma perspectiva
individual do outro - ainda que aparentemente dagiu irracional. Em outras palavras, faz-se
mister que ofensor, interferindo no campo de dised@lheio sem a anuéncia expressa de seu
titular para tanto, aja de acordo com a vontadetgjuysessoa teria diante do contexto em que
se encontrg’.

Com relacédo ao critério da atuacdo dentro dosdsnio risco permitido, tém por

pressuposto que a ingeréncia do ofensor na esterbeds juridicos de titularidade do

126 Contrariamente se posicion&ERANGELI (2001, pp. 146 a 149): “Diversa, contudo, se rfisgim a solucio
guando ha manifestagdes conflitantes entre repeegene representado, quando deve, no Nosso emimdi
prevalecer a decisdo do representante, que é @ Ess0a a quem atribui a lei o poder de consentir”

127 Como bem nota WCA (2005, p. 756), o consentimento presumido ndocsgunde com o estado de
necessidade justificante, jA que neste os intesegsaderados pertencem um(ns) ao ofensor e outao(s)
ofendido, enquanto naquela hipotese os bens josdien conflito sdo unicamente de titularidade dékimo
individuo.
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ofendido, ainda que sem seu consentimento expr&ssmnduta socialmente desejavel,
mesmo que tenha por efeito a criagdo ou o increardmum risco. Nesse sentido, a atuagao
do ofensor, estando dentro dos parametros de atsac#al, atendendo aos requisitos acima
descritos, € esperada e positiva, pelo que naordpaededer ao agente responsabilizacéo
penal, mesmo que em momento posterior se reveleogoensentimento presumido nao
coincidiu com o verdadeiro desejo do ofendido, indaque a lesdo provocada pelo agente é
maior do que aquela presumivelmente consentida.

Ausentes algum dos requisitos do consentimento riprOfpem como uma das
condi¢cbes especificas acima apresentadas, o coneetd presumido ndo podera ser

considerado vélido, de modo que a conduta do oferisosera justificada.

2.3.3.Consentimento putativo

Diferentemente do consentimento presumido, no goalagente tem pleno
conhecimento da inexisténcia de manifestacdo deiesmgncia pelo ofendido, no
consentimento putativo o ofensor incide em err@rao na ocorréncia de um consentimento
que, em verdade, ndo existiu. Em outras palavragngentimento putativo é um estado
intelectual do agente que, falsamente ou por eqajvdeduz que lhe foi prestado um
consentimento valido, autorizando-o a atuar, quart#o fato, ndo houve tal anuéncia
(PIERANGELI, 2001, p. 165).

Trata-se, pois, de admissivel hipoteseedte de proibicdo(art. 21 do Cédigo Penal),
na medida em que o consentimento, se realmente fosstado, constituiria legitima causa de
justificacao.

Neste contexto, para que se exclua a culpabiliddde conduta do agente,
imprescindivel que se verifiguem, no caso concraefm apenas 0 erro inevitavel, como
também os requisitos de validade e eficicia doestdimsento, vale dizer, a disponibilidade do
bem juridico lesionado, a capacidade de seu tipdeas consentir e manifestacdo de vontade

ausente de vicios.

2.3.4.Consentimentex post
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O consentimentex post isto é, aquele que é outorgado apds a execuc&veido,
suscita, juntamente com o consentimento concediglante a realizagdo do ato, relevantes
discussbes doutrinarias acerca de sua eficacia.

Para a maior parte dos autores (ERRNGELI, 2001, pp. 156 e 157), o consentimento
s6 tem validade para o futuro, ou seja, so é efjoando prestado anteriormente a conduta do
agente. Isto por considerarem que o consentimevsteor jA ndo podera criar qualquer
efeito no sentido de excluir a antijuridicidadeiaftte da regra pacifica na doutrina de que a
ratificacdo ndo produz qualquer efeito no Direiten&®l em sede de consentimento do
ofendido”. Reconhecem, todavia, que fora do contek antijuridicidade da conduta, na
esfera da extingdo da punibilidade do agente eaiitaquiescéncia da vitima pode se refletir,
nos casos de acdo penal privada, na renuncia ipgdbr do bem juridico de seu direito de
oferecer queixa crime, ou ainda em perdao peladidendesde que aceito pelo ofertor

Para esta mesma corrente doutrindria, o consertbntizmlo durante a execucgdo do
fato ndo pode assumir efeitos justificativos, j& @s acbes e omissdes praticadas antes do
consentimento ndo podem assumir qualquer eficatiaativa. Bem por isso, defendem que
quando o consentimento é outorgado no curso da agdfimanecem antijuridicos os atos
realizados até o momento da manifestacdo consgusloditular do direito violado.

De outro modo, HLOIzA MEROTO DE LUCA (2005, pp. 757 e 758), analisando o
consentimento do ofendido a luz da teoria da ingditaobjetiva, entende que a aquiescéncia
da vitima sera eficaz antes, durante ou apos eaeab do evento, notadamente porquanto,
quanto as duas ultimas hipéteses, o consentidoncé@mentou o risco do consenciente, na
medida em que € este proprio quem se coloca esittatao.

Assinala a autora que, como pela teoria da impatabfetiva a analise do incremento
do risco antecede a analise da proépria tipicidadmnseqientemente, do dolo que esta a ela
atrelado, entdo ndo ha que se falar em intencéagdote, pois a conduta ndo sera sequer
tipica. Ressalva, contudo, que o consentimento apésento sera eficaz somente até o
transito em julgado da sentencga penal condenatdréanstancia na qual podera ocasionar a
absolvicéo do réu ou a diminuicdo de sua penajpilo

De se observar, em conclusdo, que a divergéncra @st mencionadas correntes
doutrinérias ocorre nitidamente em razdo da adqgdiocada uma, de pressupostos tedricos
distintos para sustentar seus raciocinios. Por estao, entendemos que nenhuma das

solucbes acima apresentadas se mostra equivocadapdo que a decisdo, em um caso

128 Art, 107: “Extingue-se a punibilidadé:..) V - pela rentncia do direito de queixa ouopeérddo aceito, nos
crimes de ac¢édo privada; (...)"RBsIL, 1940).
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concreto, acerca da eficacia do consentimento gador no decorrer ou em momento
posterior do ato, dependera, em termos praticosadésdo (ou nao), pelo intérprete, aos
critérios limitadores da responsabilidade penabledecidos pela teoria da imputacdo

objetiva.

2.3.5.Revogacao do consentimento pelo ofendido

Questdo mais tranquila € a da revogacao do consamt pelo ofendido. A esse
respeito, considera-se livremente revogavel o adimsento antes do inicio da execucgéo do
evento, sendo sempre eficaz em tais casos. Coma&IB@ERANGELI (2001, p. 158), isto
acontece porgue o consentimento nao cria vincuigatirio, isto €, ndo faz nascer um dever
para o titular do bem juridico, assim como naodiene para o agente o direito a execucao do
fato.

De outra forma, ocorrendo durante a execucdo doaatevogacao pode ou nao ser
eficaz, a depender da possibilidade de interrupigiourso causal. Neste sentido, sera eficaz
guando a conduta puder ser interrompida e, ao&mtnao o sera diante da impossibilidade
de interrupcdo. Na primeira hipétese, ndo poderd ssgente responsabilizado penalmente
pelos efeitos obtidos antes de sua revogacao, @is gatarao plenamente justificados. Da
mesma maneira, excluidas de ilicitude as conseagadvindas de fato a que o agente, com
consentimento do ofendido, deu causa, mas quetediEnrevogacao, ndo pode impedir de
ocofrrer.

Ademais, serdo sempre passiveis de puni¢cdo ossescessim como as omissfes do
agente nos casos em que, podendo interromper @ camsal através de uma contra acao, nao

a realiza, permitindo que o resultado se verifique.

2.4. Aspectos penais: tratamento dogméatico do consentonpelos doutrinadores

nacionais

Os Cadigos Penais brasileiros jamais destinarantantento especifico ao
consentimento do ofendido, tendo ficado este, agdoda histéria do pais, a cargo da
doutrina. Com efeito, a despeito de tradicionalmelgdicaram pouco espaco a matéria, os

estudiosos de Direito Penal patrios contribuirabresmaneira para a evolugao da abordagem
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da questdo que, se em seus primordios era negadpialmuer hipétese, passou nos ultimos
anos a ser estudada e compreendida no contextomgdexidade das relagdes sociais atuais.

O primeiro autor de destaque a tratar do tema fashIN HUNGRIA (1940, pp. 101 a
103), quem propugnava a negacao da eficacia dectmento do ofendido, em qualquer
hipotese, em razdo do carater eminentemente pudicdireito Penal, bem como da
impossibilidade, em seu entendimento, de renindiana ou interesse juridico a exclusivo
arbitrio de seu titular.

De modo distinto, dSE FREDERICOMARQUES (1997, pp. 186 a 195), contrariamente
ao argumento de que o consenso em nada podeta imdl averiguacdo da antijuridicidade
em razédo da indisponibilidade dos bens penalmeitddatios, aduz que nado é a tutela penal
que torna indisponivel, ou ndo, determinado int&regie a lei ampara, mas sim um juizo de
valor fundado nos mandamentos de toda ordem jarididliado a teoria dualista do
consentimento, defende que o interesse estatallesgifica com a conservacdo de bens
individuais somente enquanto esta corresponda tadermo titular, e que tais bens juridicos
nao podem ser tidos como lesados quando o respestijeito manifestou sua vontade em
sentido favoravel a leséo.

Na mesma linha, ELENO CLAUDIO FRAGOSO(2003, pp. 236 e 237), também adepto
da tese dualista, aponta expressamente os bedgggrique julga disponiveis — a honra, a
liberdade, a inviolabilidade dos segredos e o p@inio -, assim como aqueles que entendia
por indisponiveis — a vida e a administracdo pablicoloca que para o consentimento ser
eficaz, além de ter por objeto um bem juridico digpel, deve ser anterior ou contemporaneo
a acao, bem como outorgado pelo titular Unico duo heidico, pessoa que deve, ainda, ter
capacidade de discernimento para tanto.

FRANCISCO DEASSISTOLEDO (1991, pp. 214 e 215), de seu turno, sobresspbose
apresentar as varias funcées que o consentimedegssumir na area penal, revelando-se (a)
ora como elemento essencial do tipo (ggeducdo- art. 217 do CP -, j& revogado), (b) ora
como excludente de tipicidadatfoducdo de animais em propriedade alheiart. 164 do
CP), (c) ora como causa de justificac@ano - art. 163 do CP), e (d) ora como fator
irrelevante ao Direito Penal, em que ndo apressmdguer eficaciahpmicidio- art. 121 do
CP).

JOSEHENRIQUE PIERANGELI (2001, pp. 264 a 267), em obra dedicada inteirtenan
tema — derivada de sua dissertacdo de mestradsereaque todos os critérios fixados pela

doutrina no sentido de permitir a distincdo eneasbdisponiveis e indisponiveis apresentam-
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se como insuficientes ou incompletos. Com efeidiesta que “diante destas dificuldades,
para se reconhecer a disponibilidade ou ndo deamjbridico, € de se perquirir as fontes
que as regulam e, entre estas, 0 exame dos usostlenes, a sua reiterada insercdo no
ordenamento juridico, a tutela que recai sobreradi@dos bens em que sublinhe o interesse
publico, ou, ainda, examinar quando o proprio ocadeento juridico dispde, de maneira
expressa ou implicita, a possibilidade de tutelalielade do consentimento”.

Assinala, ademais, que a distincdo erdamdrdo (ou aquiescéncia), que gera a
atipicidade, econsentimentoque produz a justificacdo, € desnecessaria, ¢gaamubas as
expressdes possuem o mesmo significado. Prefesée mentido, a utilizacdo das palavras
como sindnimas, privilegiando o ternconsentimentotanto nos casos de afastamento da
tipicidade objetiva, quanto nas situacdes de e#olds ilicitude.

MIGUEL REALE JUNIOR (2009, pp. 172 a 175), por sua vez, observandongoeé o
interesse do particular que dita a antijuridicida@e ndo) da conduta - e que seu
consentimento nao transforma automaticamente @ gaftecificado em determinado caso em
valor socialmente indiferente -, destaca que odatalisposicdo do bem juridico, por seu
titular, s6 pode tornar sem objeto a acao delittmsahipdteses raras, vale dizer, apenas
quando acima do interesse de protecao estatal haoventeresse de que a agao delituosa se
realize para salvaguardar um outro valor ameacado.

ANTONIO Luis CHAVES CAMARGO (2001, pp. 180 a 184), analisando o consentimento
do ofendido sob a perspectiva da teoria da impatatdetiva, introduz a ideia do agir
comunicativo entre o ofendido e ofensor, como tambénocdo de autocolocacdo da vitima
em perigo. Esta, principalmente, de fundamentabmncia, jA que, uma vez verificada em
um caso concreto, no contexto de lesdo a um bédigoy podera servir de fundamento para
a diminuicdo ou excluséo da responsabilidade pmabente.

VicTOR GABRIEL RODRIGUEZ (2010, pp. 254 a 258), por fim, julga acertadaseacia
de previsdo no ordenamento juridico nacional deseotimento do ofendido como causa de
exclusao da antijuridicidade, por entender, quantbsponibilidade do bem juridico (que é
pressuposto de um consentimento eficaz), ser daliaatribuicdo a uma pessoa especifica da
posicao de titular Unico do interesse que é ofenpelo fato tipico.

Para o doutrinador, o consentimento do ofendido pdtte ser tratado pelo Direito
Penal como uma licenca genérica para atitudesivdnj@ente desvaloradas, de modo que a

questao deve ser resolvida a partir da afericdouma situacdo concreta, se o autor, ainda

72



gue agindo com o consentimento do ofendido, erdteffou ndo) o ordenamento juridico
como um todo, estando justificada sua conduta apsmngal enfrentamento nao se verificar

Apresentado o desenvolvimento doutrinario do tratam juridico do consentimento
penalmente relevante, dos autores classicos adengporaneos, nota-se nitidamente uma
evolucdo de abordagem — a parte dos postuladosgmages pela matéria, solidos ao longo
do tempo. Nao apenas a analise da questdo sols@epiva das teorias mais modernas do
Direito Penal - expressamente a imputacdo objetitambém representa tal progresso a
contextualizacdo do consentimento do ofendido nbitdénda sociedade atual, vale dizer,
complexa, perigosa e altamente tecnolégica, e didgmas que Ihe sdo inerentes.

E com base nestas reflexdes que sera dedicadoxémpraapitulo, o qual sera
destinado, integralmente, a tarefa de analisamsesdimento do ofendido — seu cabimento e

viabilidade — nas hipGteses de morte eutanastica.

129 ||lustrando sua proposicdo, o autor afirma que &mlico que promove a eutanasia (consentida) condieto
que ndo enfrenta o ordenamento pode, em casosnestréer sua conduta justificada”BRIGUEZ 2010, p.
257).
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3. O CONSENTIMENTO DA VITIMA NA CRIMINALIZACAO DA
EUTANASIA

Conforme se verificou no primeiro capitulo, estaimnsecamente ligado ao conceito
de eutanasia - enquanto abreviacdo da vida de dividoo, provocada por terceiro, com a
intencdo de eliminar sofrimento imposto por condigéica ou de saulde, considerada
irreversivel -, o consentimento (ou peticdo) portgpado paciente, acerca de tal ato.
Outrossim, como se apurou, tal exigéncia (de ana&ur parte do paciente), no ambito da
bioética, representa o pleno exercicio do princijiaiautonomia isto €, a concreta realizacao
do respeito a livre deciséo individual dos sujeiobre seus proprios interesses, sempre que
nao afetem a terceiros, e desde que se tratemcdih&s racionais e espontaneas, ainda que
errbneas ou potencialmente prejudiciais ao prdpdividuo.

Na mesma direcdo, concluiu-se, a partir de umdestespecifico da teoria do
consentimento penalmente relevante, que este pedesrgendido como a autorizacao
manifesta, pelo titular de bens juridicos de elavamportancia, para que outrem realize a
ingeréncia em sua esfera de direitos. Além distiservou-se que o consentimento do
ofendido configura expressdo maxima da liberdadeviciual e da autonomia da vontade,
embasado no principio constitucional da dignidaalgpessoa humana, e que pode acarretar,
na seara criminal, a exclusao (ou a minoragaogsiaonsabilidade do agente delitivo.

Todavia, ndo obstante tais consideracdes prelmspafruto de uma analise
particularizada de cada um dos temas (eutanasiasemtimento), restou a questao primordial
a qual se prop0s resolver neste trabalho: tal odinsento do paciente, inerente ao conceito
de morte eutanastica, tem o condao de excluirponsabilidade penal do sujeito que a leva a
efeito?

Para a expressiva maioria dos autores (afLAg-BoAs, 2005, pp. 185 a 185 a
resposta € nao, isto é, o consentimento ndo legdirautanasia, na medida em que, segundo
argumentam, a vida, bem juridicagrado e da mais alta valoragdo pelo ordenamento
juridico, é considerado inviolavel pela Constitoi¢&asileira e, portanto, indisponivel desde

um ponto de vista juridico-penal.

130 "Opserva-se que o consentimento da vitima n&oleévamte em nosso sistema, pondo em relevo a
indisponibilidade do bem juridico em questdo. N#ahtonjuntura, entretanto, de valorizacdo da aurtoa,
parece inconcebivel que a vontade do interessadlseja levada em consideragdo, referendando-seasjeen
motivacdo subjetiva do agente como causa do pyiviliegal. Ninguém melhor que o préprio individugeq
sofre pode avaliar qudo insuportavel é seu sofiiojede modo a justificar a piedade do agente e,
consequentemente, a diminuicdo da pena'L@g-BoAs, 2005, p. 222).
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Contudo, ndo obstante tal argumento represenpengio da maior parte da doutrina,
nao se trata de posicionamento unanime. Com etmtap bem assinala o constitucionalista
RoOBERTO DiAs (2012, p. 122), em contraposicdo ao entendimerggatente na doutrina
brasileira, notadamente a que se dedica as qugstdass, "a expressao 'inviolabilidade do
direito a vida', consagrada constitucionalmente,indica que a vida € um dever para consigo
mesmo, e para com 0S outros, tampouco pode sendatecomo um direito absoluto,
indisponivel e irrenunciavel".

Como leciona o Professor paulista, nos termosaiesi@uicdo a inviolabilidade de tal
direito significa, em verdade, que ele ndo temeahd econdmico-patrimonial e que, mais do
gue isso, ninguém pode ser privado dele arbitramae) vale dizer, sem sua anuéncia.
Assenta o autor, com efeito, que a indisponibileddd bem juridico vida deve ser entendida
apenas sentido de que ninguém pode dispor da wdautrem, a0 menos sem seu
consentimento. Noutros termos, apropriando-nospdés/ras de RCHEL SzTAIN (2002, p.
156), "a inviolabilidade da vida tem que ver comteé&os, cuja acdo contra a vida alheia é
coibida, mas ndo se pode ler o texto constitucideaforma a proibir que qualquer pessoa
decida sobre a duragao de sua vida".

E é a esta corrente doutrinaria que nos filianpas, entendermos que a previsao
constitucional acerca da "inviolabilidade" do diweh vida (art. 5°, cabeca) se destina a
impedir que as pessoas tenham a vida ceifada deimatgespoética, vale dizer, sem a
aquiescéncia de seu titular, refutando a ideiawtetgl direito seja indisponivel do ponto de
vista de seu portador e de que, portanto, os ithgdd ndo podem escolher os caminhos que
Ihes convierem no que diz respeito a propria vidgedpria morte.

Considerar, tal como o faz a doutrina majoritagiae o direito fundamental a vida é
irrenunciavel, seria 0 mesmo que transforma-lo em werdadeiro dever de viver.
Significaria, ainda, ignorar que a renuncia é tamlgna das formas possiveis de exercicio
dos direitos fundamentais, na medida em que azegdlo destes inclui, em alguma medida, a
possibilidade de sua disposicdo ou de sua limitagi@mndo estas representarem a
manifestacdo genuina do exercicio de outras gasadé iguaktatus a da autodeterminacao
individual e a do livre desenvolvimento da persimaale subjetiva.

Ademais, a Constituicdo da Republica, além deegpravinviolabilidade do direito a
vida, atribui a mesma qualidade aos direitos ardéde, a igualdade, a seguranca e a
propriedade (art. 5°, cabeca), entre outros. Igiafiea que, também por isso, ndo se pode

interpretar o termo ‘inviolavel" enquanto sinénimde “indisponivel”, "absoluto”,
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“irrenunciavel” - ou no sentido de que ndo admibaderacdo -, jA que sdo inimeras as
hipoteses em que tais bens protegidos juridicanesitgdo em contraposicdo, exigindo que,
num exercicio de ponderacdo - como ocorre concegteamas causas justificadoras, em uma
conjuntura de realizacdo de um fato tipico - séddegual dos valores deve prevalecer.

Com efeito, na qualidade de bem juridico parciat@meenunciavel (na classificacdo
gue estabelecemos no item "2.2.3."), a vida pogeyma analise das circunstancias do fato
(como o estado em que se encontra o bem e a adalida disposicéo), revelar-se passivel de
disposicéo por seu titular, tornando o consentimeem condicdes ideais de existéncia e
validade, também eficaz, com a consequente exchisdesponsabilidade penal do autor do
ato lesivo.

A este respeito, cumpre consignar que para quacteme possa, atendendo aos
requisitos de validade do consentimento, prestaraswéncia a pratica da eutanasia, faz-se
mister a presenca, em resumo, de quatro elemesdea@ais: revelacdo adequada e veraz da
informacdo - por parte da equipe médica; além depceensdo correta da informacéo,
consentimento voluntario e capacidade do para atinseestes por parte do paciente ou de
seu representante. Preenchidos estes quatro teguisonstituido estara @onsentimento
informadd®’, essencial para o pleno exercicio do principiautanomid®

No que atine a revelacdo adequada da verdadecéntea tem por intuito prevenir
gue a equipe médica, visando preserva-lo, evitawdmtuais desgastes emocionais, omita
informacfes a respeito de sua real condicdo clins@® porque, ndo obstante possa
efetivamente impedir a superveniéncia de malesrdieno psicoldgica, tal potencial benéfico
fica mitigado se sopesado com os maleficios adsinidoestado de ansiedade e de aflicdo em
razdo da situacdo de incerteza que vive o pacegeela hipétese, bem como dos prejuizos

131 "Pode ser concebido primordialmente como um diresiubjetivo, que entronca com diversos direitos
fundamentais e que, enquanto tal, confere legiidedao ato médico nas demais e variadas projegddiEas
que possa apresentar o dito ato (p. ex. civis aipg (...) Podemos, consequentemente, adiangraqu
informacéo e oconsentimento informadedo obrigagBes legais, como meio de respeito tan@mia ou
autodeterminacdo dos pacientes, cujos direitosaiumedtais e civis mantém sua plena vigéncia apesar d
situacdo de debilidade em que possam se encombracausa dos padecimentos que sua enfermidadegarov
(CASABONA, 2004, pp. 129 e 130).

1325 informacdes prestadas pelo médico (verdadeitass, corretas, completas e com linguagem aedss
referentes as condic¢des clinicas do paciente, sabatternativas de diagndstico e terapéutica, amm chances
de sucesso, riscos, vantagens, desvantagens, aequelcomplicagdes, mesmo os desconfortos que gmder
ocorrer, ajustadas as possibilidades de compreetisguaciente ou de seu representante legal, aar&it
condicdosine qua nondo consentimento, para qualquer tipo de procedineiagndstico, terapéutico ou
experimental. O exercicio da autonomia por partepdoiente pressupfe necessariamente conhecimento e
informacéo. Este deve possuir, a sua disposic@ostos dados relevantes para que possa, de folmzarta,
livre e consciente, decidir" BRROSJUNIOR, 2011, p. 223).
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advindos de uma tomada de decisdo, por parte deidnd debilitado, que ndo representa
seus verdadeiros interesses.

Por sua vez, a compreensao correta da informa@dasignifica que deva o paciente,
ou seu representante, assimilar os fundamentogifiies e as razGes técnicas que 0
conduziram ao estado de debilidade fisica ou figioh, mas tdo somente entender as causas
gue levaram a necessidade de determinada escatheomsequéncias que dela poderdo advir.
Essencial, para tanto, que o médico ofereca aatidesio mais claro e acessivel relato
possivel, com o fito de promover o entendimentaaddo da real situacdo em que o paciente
se encontra, permitindo um ambiente ideal de tondaddecisdo, posicionamento de elevada
relevancia, na medida em que muitas vezes aca@asequéncias irreversiveis.

Para que seja valido, o consentimento deve aiadadauntario, o que, em termos
praticos, significa que a equipe médica ndo pofleeinciar a decisao final do paciente ou
daquele que o representa (persuadindo-o a fazeresewha diferente daquela que seria
tomada em uma conjuntura de liberdade de julgamhemas, sim, tem a obrigacdo de
respeitar as opinides e convic¢des do enfermodagm conformidade com elas.

Incapacitado o paciente de consentir, seja pdrigés fisica ou de saude, seja em
razdo de determinacdo legal, valem as observag®aspno item "2.3.1.", quanto a outorga
do consentimento por representacdo (seja esta tegaloluntaria). Com relacdo a este
assunto, cumpre por ora apenas rememorar que éestecada forma de consentimento por
representacao - perfeitamente legitima, desde w@rspgctiva juridico-penal - @ocuracao
de saudeisto €, a nomeacéo, por pessoa capaz, de unseepaate com poderes para decidir
sobre questdes relacionadas a saude, e que, comxplidado, é destinada a circunstancias
em que o individuo se encontre indbil para expressas desejos sobre eventuais
intervencdes medicas, transferindo tal incumbéaaatro individuo, a quem confia a tarefa
de concretizar seus interesses e anseios (masifesttacitos), no delicado contexto de uma
enfermidade.

De teor muito similar a mencionado documento,indaaotestamento vitajou living
will), instrumento formal por meio do qual uma pessgamz manifesta antecipadamente sua
vontade em relacdo aos procedimentos meédicos qoetirdd ou recusara quando, por
qualguer motivo, se tornar inabil para expressas siesejos sobre intervengdes médicas que

afetem sua saude, seu corpo, sua vida e sua morte.
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De origem estadunideri® onde goza de estatuto legal e concede imunidaidesc
criminal aos profissionais de saude que respeiteas prescricées, o testamento vital tem
grande utilidade para preservar a autonomia e @iddige da pessoa quando ela ndo mais
puder expressar sua vontade acerca dos possigeedpnentos meédicos referentes a situacéo
em que se encontra, ou sobre eventual prolonganderdgoa vida nestas circunstancias.

Além de seguro meio de garantir o respeito a denti pessoa no final de sua vida,
trata-se de um documento habil a proteger o profiakde saude de possiveis reclamacdes
acerca de sua atuacdo, bem como de eventuais oénse&xs judiciais a seus atos. Isto
porque, apesar de ndo haver no Brasil qualqueréreda legal expressa ao testamento vital,
ndo ha razdo para rejeitar sua forca juridica,dameente na seara penal, vez que ndo ha
qualquer vedacao, desde a perspectiva da teorieodsentimento do ofendido (cf. item
"2.2.1."), & aquiescéncia prestada anteriorment@tao por meio de declaracdo de vontade
externalizada por via escrita.

Cumpridos os demais requisitos de existénciadadé e eficacia do consentimento,
nao ha qualquer motivo para rejeitar-se a aquiest@xpressa atraves do testamento vital.
Insta ressaltar, por outro lado, que, evidentementggnatario podera revogar mencionado
instrumento, devendo-se, neste sentido, respeatastg Ultima vontade, mesmo que

manifestada sem as formalidades adotadas quarglatitracdo do document

Como pretendeu-se demonstrar neste capitulo, rdésfwe a propria vida, recusando
um tratamento meédico ou consentindo com a ante@ipdg morte, € um ato licito, vale dizer,
perfeitamente possivel desde uma perspectiva ststélo ordenamento juridico, porquanto,
apesar da previsao constitucional da inviolabil@dd direito a vida, bem como de se tratar
tal garantia fundamental de pressuposto para ciekerdos outros direitos, tais qualidades
nao acarretam que tal principio ndo possa se sebmaima ponderacdo de valores, e, em
uma situagdo concreta, restar preterido em relagéatro bem juridicamente protegido, que
com ele se choque.

Tal constatacdo, uma vez realizada, induz a une wonclusdo: de que, na analise
fatica de uma conjuntura de eutanasia, a aquiescg@mestada pelo paciente quanto ao

encerramento de sua vida por parte de terceiragrgdornar eficaz o consentimento, ja que

133 0 living will ganhou forga de lei, pela primeira vez, no es@adCaliférnia, em 1976, com a edicdo do
Natural Death Acttendo sido posteriormente ampliado para todo pals Congresso estadunidense, por meio
da aprovacao dBatient Self-Determination A¢DiAs, 2012, pp. 193 e 194).

134 para os casos de revogacéo do consentimentofeeltido durante a execugéo do ato, cf. item "2.3.5.
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este estd intrinsecamente relacionado a possitdida disposi¢cdo do bem juridico protegido
pelo tipo penal, por parte do individuo que é $eilat. Isto, logicamente, se preenchido os
demais requisitos de existéncia e validade, quegep@mrem atrelados a critérios concretos,
isto €, relacionados aos meandros de uma situaéfioa,f devem ser analisados

casuisticamente.

Imprescindivel anotar, ademais de todo o estud® spi buscou desenvolver na
presente obra, que a analise dogmatica que orapéspfoi idealizada (e soO faz sentido) em
razdo de uma verificacdo reveladora: a legislagéasilbira, em nenhum de seus incontaveis
dispositivos, em qualquer de seus inumeros diplppsabelece expressamente a exclusdo de
responsabilidade penal do agente que pratica adsi#a ndo obstante a clara incoeréncia de
tal opcéo politico-criminal em relacdo as garanfismlamentais expressamente asseguradas
na Constituicdo da Republica, bem como aos priogipiorteadores do moderno Direito
Penal.

Como bem observa o jusfilésofo estadunidensenaRD DwoORKIN'®°, a base
emocional mais forte para se opor a eutanasiagmiesem grande medida na sociedade e
refletida na maioria das legislacdes, talvez sejaric¢cdo de que a vida humansagradae
que, por se tratar de uma dadiva conferida por Demguém poderia dela dispor. Nem
mesmo em situacdes de eutanasia, ja que a reralpoigpria vida seria condenavel em todas
as circunstancias e, portanto, as pessoas develiam@r o sofrimento até que a vida chegasse
a seu fim natural. Contudo, como acertadamenteals@ssnas modernas democracias
pluralistas "ndo compete ao governo ditar aquile gaus cidaddos devem pensar sobre
valores éticos e espirituais, em especial sobeslreligiosos” (2003, p. 18).

Nesta mesma direcéo, o jurista alem&aM® SCHUNEMANN"*®vai além, para afirmar
que a clausula daltima ratic"*’ no Direito Penal tem por consequéncia clara a ndeague
ndo se pode proteger o bem juridico contra a ventl seu titular e que, até hoje, as
difundidas tentativas de proteger o bem juridicod@m contra o seu titular, por meio de

construcdes restritivas do poder de disposicaoreselam tanto disfuncionais - sob a

135 professor de Filosofia Juridica na Universidad@©sitord (ING) e Professor de Direito na Universidaie
Nova York (EUA) (DNORKIN, 2003).

136 professor Doutor da Universidade de Munique (A(SEHUNEMANN, 2005).

1370 principio daultima ratio decorre de um imperativo politico-criminal proilit do excesso: "ndo se justifica
0 emprego de um instrumento especialmente lesiMibeedade se se dispde de meios menos gravos@sse m
adequados de intervencéo, sob pena de violacaoredpio da proporcionalidade" ERrRAJOLL 2002, p. 83).
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perspectiva da idoneidade ou da adequacao -, qeardioeas - por violarem a liberdade de
acao do titular do bem juridico (2005, pp. 32 a 34)

Cita como exemplo, demonstrativo de seu raciogiaialispositivo do § 228 do
Cadigo Penal aleméao, que declara ineficaz o comsento do ofendido quando o fato, apesar
da aquiescéncia, viole os bons costumes, o querd#ra@o autor "uma escandalosa tentativa
do legislador de impor determinadas formas de widadmbito da integridade fisica"
(SCHUNEMANN, 2005, p. 33). Com efeito, assere, ainda, que a fundamp@mthistorica de
dispositivos como este - bem como de outros, cosngpos penais dauxilio ao suicidiano
Brasil) e dehomicidio a pedidqna Alemanha) -, com base na moral cristd, naoefor
legitimacao suficiente a responsabilizacdo penaldgles provém.

Todas estas reflexdes estdo inseridas no que s®reende atualmente por
paternalismo legal comumente definido como a interferéncia do Estaalvavés do
ordenamento juridico, na liberdade de um individuoontra sua vontade, com o fito de
promover um bem ou evitar um mal, por se entendertgl pessoa desconhece o que é
melhor para si propria. Dentre suas variadas espeailestaca-se maternalismojuridico-
penal sustentado por normas de proibicdo que visarmtager determinados interesses.

Sem querer aqui nos aprofundarmos no assuntopqusua complexidade, exige um
estudo especifico, realizado em apartado, fato & wgna legitima teoria paternalista do
Direito Penal necessariamente pressup8e uma condg&ulnerabilidade do individuo, isto
€, uma situacdo de auséncia de capacidade deniliseato ou de livre manifestacdo de
vontade, que impeca o pleno exercicio de sua amfi@nce, por consequéncia, a
responsabilizacao por seus ato@VINELLI, 2010, p. 263).

Ocorre que, via de regra, tal caracteristica n@adenciada em um contexto de morte
eutanastica, pelo que a autonomia do paciente gadhigdo irreversivel ou terminal) deve ser
absolutamente prestigiada e respeitada pelo ordemamjuridico, ao qual incumbe -
notadamente diante do crescente nimero de cagwsldagamento da morte, em virtude do
desenvolvimento tecnoldgico - conferir aos indidslgue se encontram nesta conjuntura (o
proprio assistido, as pessoas proximas e a equijoica) certa seguranca de que nao havera
qualquer tipo de responsabilizacédo penal a quemteaienente realizar o desejo do enfermo.

E inegavel a constatacdo de que a antecipacdmdiafvida de determinada pessoa a
impede de exercer qualquer atividade, o que, emotepraticos, representa a definitiva perda
de sua autonomia. Todavia, em situacfes de doengentl ou de estado clinico grave e

irreversivel, ndo ha qualquer perspectiva de augadutura. Neste sentido, nos casos de
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eutanasia a tutela penal da vida demonstra-seamédte ilegitima, jA que punir-se o médico
ou um familiar que tenha atuado para interromper ttatamento, a pedido (ou com o
consentimento) do paciente, significa tratar paésticamente um bem que se encontra, para
seu titular, em uma situacdo concreta, irrevensieate condenado, o que conduz a uma
conjuntura fética ilbégica e absurda: submete-sesujeito a responsabilizacdo criminal, com
o fito de, preservando a vida a todo custo, pr@oray agonia de alguém que, em pleno
exercicio de sua liberdade individual, pede agpata interrompé-la.

De todo modo, para enquanto perdurar a opcao tiecgocriminal do Estado
brasileiro de eleger a conduta eutandstica comoalpente relevante, vale dizer,
prescrevendo-a como delito e prevendo a punibiidde individuos que a realizem, esta
apresentada uma saida dogmatica, desde uma pemspe&tteoria do consentimento, de
resolucdo da questdo, de forma a evitar a respitinagho criminal na conjuntura
mencionada. Se por um lado se encontra embasadamemaciocinio juridico-penal que
julgamos correto tecnicamente, por outro, e praloygnte, tem o mérito de, a nosso ver,
apresentar a solucdo que mais se aproxima daaefetatizacdo do principio da dignidade
humana, expoente maior da liberdade individualurddmento e justificacdo ultima dos

demais direitos fundamentais.
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CONCLUSOES

1. A multiplicidade de significados do termo "ewdsia” esta vinculada aos limites da
ideia de “boa morte”, vale dizer, aos fins a quenado de interrupcao da vida deve servir, de
maneira que é consensual o entendimento de queta mganastica necessariamente deve
ocorrer de maneira suave e tranquila, sem dorssfoimnento.

2. A eutanasia, ndo obstante as diversas defmicgie lhe sdo impropriamente
atribuidas, refere-se, em sentido estrito, a “boatet provocada heterbnoma voluntéaria
resolutiva terapéuticaNoutros termos, a abreviagdo artificial da vida win individuo,
provocada por terceiros com seu consentimentonel@telo a seus interesses, bem ainda com
a intencdo de eliminar sofrimento imposto por coadi fisica ou de saude grave e
considerada irreversivel no atual estagio das iciémédicas.

3. A promocdo do Obito, isto €, a antecipacadfi@di da morte proposta pela
eutanasia, ndo encontra 6bices no estagio atuevalacdo da Bioética, na medida em que
nao infringe o arcabouco de preceitos de refenida do conhecimento. Considerando que o
principio da beneficéncia prima pela promocéo do e paciente; que o principio da nédo
maleficéncia implica a supressdo ou, subsidiarié®ea minimizacdo de danos; que O
principio da autonomia pressupde o respeito dagsiohal de salude a vontade do enfermo e
de sua familia; que o principio da justica garateacesso do doente a qualquer servi¢co de
saude disponivel, a seu critério, constituindoitdiye@ ndo dever; que o principio da qualidade
de vida compreende que o bem-estar do individue dev fator considerado na tomada de
decisbes meédicas; e que o principio da sacralidilevida humana preceitua que a
manutencao da vida nao € dever absoluto, a degfgeteu valor intrinsico; e tendo em conta
que mencionados preceitos estdo albergados, divetadiretamente, pelo Codigo de Etica
Médica (CFM, 2010), conclui-se ndo ser a praticeutlanasia ilegitima desde um ponto de
vista da bioética e da ética meédica.

4. Em consonancia com a teodaalista do consentimento, pode-se classificar o
consentimento em duas espéciamsentimento-atipicidade consentimento-justificacdd
primeiro representa o exercicio, pela vitima, tartlade de disposi¢do de bens juridicamente
relevantes, a qual se encontra assegurada em ¢tig@adsspenais e que, quando presente,
exclui a tipicidade da conduta. O segundo, porool#do, € a renldncia, enquanto vontade

externalizada pelo ofendido, a protecéo penal cigaepelo Estado a bens juridicos de que é
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titular, e se manifesta apenas em tipos penaisaguesentam o dissenso entre ofensor e
vitima como seu elemento integrante.

5. O consentimento do ofendido possui natureZdipar eminentemente penal, ndo se
confundindo com o consentimento civil. Constitustituto autdnomo, fundamentado na
capacidade de autorizagdo, por parte de um indiyida ingeréncia de terceiros em seus
bens, que produz efeitos de diminuicdo ou exclasbcesponsabilidade penal do agente. A
relacédo essencial se percebe entre o ofendidayrtda determinado bem juridico, e o Estado,
a guem incumbe protegé-lo, e ndo entre o consdacieno ofensor. Ao reverso, 0
consentimento civil estd necessariamente atreladwnanegdécio juridico, isto é, a uma
manifestagédo de vontades de indole eminentemersear O vinculo relacional é verificado
entre as partes, e ndo entre algum dos sujeitdsséado.

6. Para que o consentimento exista € necessapi@senca de pelo menos duas
pessoas, ofendido e ofensor, em polos opostoslatzice de ingeréncia, por parte deste, em
um bem juridico do qual aquele é titular; além dmifestacdo de aquiescéncia, pelo primeiro
e dirigida ao segundo, sobre mencionada ingeréndexessario para a validade do
consentimento € a capacidade natural de discertongdenconsenciente acerca do significado
e das consequéncias de sua decisdo de renuncemautidico protegido de que é titular, e
que sua vontade seja produzida e manifestada s@os Y&rro, coagdo e fraude). Por sua vez,
a eficdcia do consentimento esta relacionada abjatade de disposicdo do bem juridico
protegido pelo tipo penal, por parte de seu tifulao olvidando-se que nenhum bem juridico
€ totalmente irrenunciavel, na medida em que sspodibilidade depende sempre da
gravidade da lesao e de todos os demais elemantolviglos no contexto fatico.

7. A vida pode ser considerada bem juridico dismindo ponto de vista de seu
titular, na medida em que a expressdo '‘invioladilel do direito a vida', consagrada
constitucionalmente, ndo indica que a vida € unedeara consigo mesmo, e para com 0S
outros, nem que seja um direito absoluto, indisparé irrenunciavel. Significa, em verdade,
gue ele ndo tem conteudo econdmico-patrimonialeg opais do que isso, ninguém pode ser
privado dele arbitrariamente, vale dizer, sem sw&acia.

8. Para que o paciente possa, atendendo aositesjuis validade do consentimento,
prestar sua anuéncia a prética da eutanasia, faziter a presenca doonsentimento
informadq composto, em resumo, de quatro elementos esisemeielacdo adequada e veraz

da informacéo - por parte da equipe médica; aléncotepreensao correta da informacao,
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consentimento voluntario e capacidade do para atinsepor parte do paciente ou de seu
representante.

9. Na andlise fatica de uma conjuntura de eutanasiaquiescéncia prestada pelo
paciente quanto ao encerramento de sua vida pta garterceiros, podera tornar eficaz um
consentimento existente e valido, ja que aquelaisiq esta intrinsecamente relacionado a
possibilidade de disposi¢cdo do bem juridico prategelo tipo penal, por parte do individuo
que é seu titular, condicdo esta que, como denamltsté ostentada pelo bem vida.

10. A inexisténcia de disposicao legal especifiga exclua a responsabilidade penal
de um agente que pratica a eutanasia revela-sainclamte indicio de uma postura
paternalista do Estado brasileiro, paternalismgititeo, a nosso ver, pois dirigido ndo sé a

individuos considerados vulneraveis, mas a totddidios cidadaos.
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